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KARTA PRZEDMIOTU
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Kierunek studiéw: Ochrona Srodowiska Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: 3
Stopien studiéw: |

Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Zarzadzanie jakoscia wody w zbiornikach

NAZWA PRZEDMIOTU

Water quality management in water reservoirs
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS OS oIS €32 14/15
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 6

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
6 15 0 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Identyfikowanie przyczyn degradacji zasobéw wodnych gromadzonych w zbiornikach; planowanie prac po-
prawiajacych jako$é¢ wod zbiornikéw do uzyskania poziomu co najmniej dobrego potencjatu ekologicznego.

Kod archiwizacji: SEFF8133
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH

KOMPETENCJI

1 Biologia - sem. I (oblig.), Chemia - sem. I (oblig.), Ekologia - sem. III (oblig.), Gleboznawstwo - sem. IV (ob-

lig.), Hydrologia - sem. IV (oblig.), Monitoring Srodowiska - sem. V (oblig.)

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Znajomosé biochemicznych proceséw zachodzacych w wodach zbiornikéw.

EK2 Wiedza Sposoby ochrony i rekultywacji zbiornikéw wodnych.

EK3 Umiejetnosci Oceny stanu wod zbiornikéw wodnych

EK4 Umiejetnosci Zastosowanie sposobéw ochrony i rekultywacji zbiornikéw wodnych na podstawie doswiadczen

polskich i §wiatowych.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Zbiorniki retencyjne, podstawowe informacje na temat ich wptywu na stan

W1 . 2
zasob6w wodnych
Zagrozenia srodowiskowe dla wod gromadzonych w zbiornikach retencyjnych

w2 . . . 9
i procesy biochemiczne zachodzace w tych wodach
Monitoring jakosci wod zbiornikéw wodnych, obowiazujaca w Polsce sie¢

w3 o . , 2
monitoringu, stosowane metodyki oceny stanu wod.

W4 Zbiorniki wodne w podziale na silnie zmienione i sztuczne czesci wod. 1
Wymagania Ramowej Dyrektywy Wodnej dotyczace zbiornikéw wodnych. Dobry

W5 stan i potencjal jednolitych czesci wod. Okreslenie stanu jednolitej czesci wod 2
(zbiornika wodnego) w $wietle wymagaii RDW.
Cele srodowiskowe dotyczace zbiornikéw wodnych. Ryzyko nieosiagniecia dobrego

weé . . L 2
stanu lub potencjatu ekologicznego przez wody zbiornika.

W7 Metody ochrony i rekultywacji zasobéw wodnych zbiornikow. 2

W8 Modelowanie stanu jakosci wod zbiornikow. 2

PROJEKT

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

P1 Ochrona wod w zlewni zbiornika retencyjnego, tworzenie obszaréw ochronnych. 8

Strona 2/7




VY|
P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P2 Koncepcja rekultywacji zbiornika retencyjnego dla osiagniecia poprawy jakosci .
jego wod

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady
N2 Cwiczenia laboratoryjne

N3 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Egzaminy i zaliczenia w sesji 5
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu 55
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 90
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Sprawozdanie z ¢wiczenia laboratoryjnego

F2 Kolokwium

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
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Nie posiada wystarczajacej wiedzy w zakresie znajomo$ci biochemicznych
proceséw zachodzacych w wodach zbiornikéw; w czesci kolokwium dotyczacego

NA OCENE 2.0 tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) ponizej 51% punktow za prawidtowe
odpowiedzi;
Posiada podstawowg-dostateczng wiedze w zakresie znajomosci biochemicznych
NA OCENE 3.0 procesoéw zachodzacych w wodach zbiornikéw; w czesci kolokwium dotyczacego
5o tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy 61% a 70% punktow za prawidlowe
odpowiedzi;
NA OCENE 3.5 W czesei kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy
L 61% a 70% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 4.0 W czesci kolokwm’m dotyczqs:el] tego efektu. ksz'talcenla uzyskal(a) pomiedzy
71% a 80% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 4.5 W czesei kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy
' 81% a 90% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 5.0 W czesci k(?lokwmm dptyczqcej tegq efektu ksztalcenia uzyskal(a) ponad
91% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
EFEKT KSZTALCENIA 2
Nie posiada wystarczajacej wiedzy w zakresie okreslenia sposobéw ochrony
NA OCENE 2.0 i rekultywacji zbiornikéw wodnych; w czesci kolokwium dotyczacego tego efektu
ksztalcenia uzyskal(a) ponizej 51% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
Posiada podstawowa-dostateczna wiedze w zakresie okreslenia sposobéw ochrony
NA OCENE 3.0 i rekultywacji zbiornikow wodnych; w czesci kolokwium dotyczacego tego efektu
ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy 51% a 60% punktow za prawidtowe odpowiedzi;
NA OCENE 3.5 W czesei kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy
ko 61% a 70% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 4.0 W czesei kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy
B 71% a 80% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 4.5 W czesei kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal(a) pomiedzy
& 81% a 90% punktéow za prawidlowe odpowiedzi;
NA OCENE 5.0 W czesci k(flokwmm df)tyczaccej tegq efektu ksztalcenia uzyskat(a) ponad
91% punktow za prawidlowe odpowiedzi;
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Nle.potraﬁ Wykon.ac prOJektu/; nie dotrzymuje terminu poprawkowego wykonania
projektu, pozbawionego bleddw;
NA OCENE 3.0 Potrafi zidentyfikowa¢ problematyke oceny stanu wod zbiornika. Projekt

wykonany w terminie poprawkowym;
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NA OCENE 3.5

Potrafi zidentyfikowaé¢ problematyke oceny stanu wod zbiornika. Wtasciwy efekt
pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem
wzorowany na przyktadach prezentowanych przez prowadzacego éwiczenia;

NA OCENE 4.0

Potrafi zidentyfikowa¢ problematyke oceny stanu wod zbiornika. Dobry efekt
pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem.
Widoczne samodzielne wykonanie projektu;

NA OCENE 4.5

Potrafi zidentyfikowa¢ problematyke oceny stanu wod zbiornika. Wiecej niz dobry
efekt pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem.
Widoczna samodzielno$é w opracowywaniu projektu i kreatywnosé;

NA OCENE 5.0

Potrafi zidentyfikowa¢ problematyke oceny stanu wod zbiornika. Bardzo dobry
efekt pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem.
Widoczna praca wlasna i kreatywnosé oraz ponadprzecietne rozwiazania
projektowe;

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0

Nie potrafi wykonaé¢ projektu; nie dotrzymuje terminu poprawkowego wykonania
projektu, pozbawionego bleddws;

NA OCENE 3.0

Potrafi wykonaé¢ koncepcje ochrony i rekultywacji wod zbiornika. Projekt
wykonany w terminie poprawkowym;

NA OCENE 3.5

Potrafi wykonaé¢ koncepcje ochrony i rekultywacji wod zbiornika. Wtasciwy efekt
pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem
wzorowany na przykladach prezentowanych przez prowadzacego éwiczenia;

NA OCENE 4.0

Potrafi wykona¢ koncepcje ochrony i rekultywacji wod zbiornika. Dobry efekt
pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem.
Widoczne samodzielne wykonanie projektu;

NA OCENE 4.5

Potrafi wykonaé¢ koncepcje ochrony i rekultywacji wod zbiornika. Wiecej niz
dobry efekt pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie
wykonywania projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie
z harmonogramem. Widoczna samodzielno$¢ w opracowywaniu projektu

i kreatywnosé;

NA OCENE 5.0

Potrafi wykonaé¢ koncepcje ochrony i rekultywacji wod zbiornika. Bardzo dobry
efekt pracy jest oceniany na podstawie ocen czastkowych w czasie wykonywania
projektu.Projekt wykonany w terminie zasadniczym zgodnie z harmonogramem.
Widoczna praca wlasna i kreatywno$¢ oraz ponadprzecigtne rozwiazania
projektowe;

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 W1 W2 W3 N1 N3 F2 P1
EK2 Cel 1 W4 W5 W6 W7 N1 N2 N3 F1 F2 P1
EK3 Cel 1 W3 W4 W5 W6 N1 N2 N3 F1 F2 P1
EK4 Cel 1 Wi W\BN;NG W7 N1 N2 N3 F1 F2 P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Ramowa Dyrektywa Wodna — 2000/60/WE, Bruksela, 2000, Unia Europejska

[2 | Blachuta J., Jarzabek A., Kokoszka R., Sarna S. — Weryfikacja wskaznikow dla przeprowadzenia oceny
stanu ilosciowego i morfologicznego jednolitych czesci wod wraz ze zmiang ich wartosci progowych dla uscislenia

wstepnego wyznaczenia silnie zmienionych czesci wod, Warszawa, 2006, KZGW

[3 | Kajak Z. — FEutrofizacja jezior, Warszawa, 1979, PWN

[4 | Praca zbiorowa — Wytyczne i rekomendacje dla procesu planowania wedtug Ramowej Dyrektywy Wodnej,

Warszawa, 2006, Ministerstwo Srodowiska

[5 | Kajak Z. — Hydrobiologia-limnologia. Ekosystemy wdd $rédladowych, Warszawa, 2001, PWN

[6 | Kajak Z. — Ekologia wdd srodlgdowych, Warszawa, 1988, PWN

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Adam Jarzabek (kontakt: adam. jarzabek@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Adam Jarzabek (kontakt: adam. jarzabek@iigw.pl)

2 mgr inz. Agnieszka Grela (kontakt: agrela@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot)

(dziekan)
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PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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