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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Podstawy budownictwa wodnego

NAZWA PRZEDMIOTU

Principles of water engineering
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS IS olIN B4 15/16
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty podstawowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 20 2 0 0 8 6

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poznanie zadari i roli hydrotechniki oraz zadan stawianych inwestycjom wodnym. Umiejetno$é wymiarowania
i konstrukcji budowli wodnej.

Cel 2 Zapoznanie sie z procesami zachodzacymi w zlewniach gorskich. Systemy regulacji rzek i potokow gorskich

Kod archiwizacji: 0BO80A14
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH

KOMPETENCJI

1 hydraulika koryt otwartych

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Znajomos¢ procesow w zlewniach gorskich. Znajomosé podstawowych systeméw regulacji rzek i po-
tokow.

EK2 Wiedza Podstawowa wiedza na temat zadan, lokalizacji i konstrukcji budowli hydrotechnicznych.

EK3 Umiejetnosci Umiejetnosé doboru odpowiedniego do charakteru cieku systemu zabudowy.
EK4 Wiedza Student zna zasady wymiarowania i konstrukcji roznych typéw budowli wodnych.

EK5 Kompetencje spoteczne Potrafi pracowaé¢ samodzielnie i wspoétpracowaé w zespole nad wyznaczonym za-
daniem, jest odpowiedzialny za rzetelno$é uzyskanych wynikéw swoich prac i ich interpretacje.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Podanie podstawowych zasad obliczen hydrologicznych i hydraulicznych.

P1 . . L 2
Przeprowadzenie koniecznych obliczen.
Podanie podstawowych zasad obliczen statycznych i zasad wymiarowania.

P2 . . L 2
Przeprowadzenie koniecznych obliczen.

P3 Koncepcja rozwiazania, wykonanie opisu technicznego i czesci rysunkowe;j. 4

WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Wi Podzial, ogélna charakterystyka i zadania budowli pietrzacych. 2

W2 Jazy: podzial, zasada pracy, elementy konstrukcyjne. 2

W3 Zapory betonowe: typy, ogblne zasady konstrukcji i statecznosci. 2

W4 Zapory ziemne: elementy konstrukcyjne, urzadzenia upustowe. 2
Zabezpieczenia przeciw filtracyjne w korpusie i podtozu obiektow

W5 . 2
hydrotechnicznych.

W6 Pojecia podstawowe. Metody obliczeniowe wielkosci charakterystycznych. 2
Zjawisko erozji powierzchniowej i korytowej. Rodzaje rumowiska i jego

W7 . 2
charakterystyki.
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WYKEAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
w8 Systemy regulacji koryt potokéw gorskich. 3
W9 Systemy regulacji rzek. 1
W10 Budowle regulacyjne i ubezpieczenia 2
SEMINARIUM
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
S1 Prezentacja przygotowanych tematéw seminaryjnych i dyskusja. 6
CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
C1 Ogolne omoéwienie projektu. Rozdanie i oméwienie tematéw seminaryjnych. 2

N1
N2
N3
N4

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Cwiczenia projektowe

Wyktady

Konsultacje

Dyskusja
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

SREDNIA LICZBA GODZIN
FORMA AKTYWNOSCI NA ZREALIZOWANIE
AKTYWNOSCI

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikajace z planu studiow 36

Egzaminy i zaliczenia w sesji 10

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu

pracy studenta 44

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA

90

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Egzamin pisemny

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Ocena koiicowa jest $rednig wazong ocen z projektu indywidualnego i egzaminu.

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych.

NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50 % i ponizej 60 % tresci

programowych.

NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60 % i ponizej 70 % tresci
programowych.

NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70 % i ponizej 80 % tresci

programowych.

Student opanowal wiedze¢ na poziomie powyzej 80 % i ponizej 90 % tresci

NA OCENE 4.5
programowych.

NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie wyzszym niz 90 % tresci programowych.
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EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych.
NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie powyzej 50 % i ponizej 60 % tresci
programowych.
NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60 % i ponizej 70 % tresci
programowych.
NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70 % i ponizej 80 % tresci
programowych.
NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80 % i ponizej 90 % tresci
programowych.
NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie wyzszym niz 90 % tresci programowych.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych.
NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50 % i ponizej 60 % tresci
programowych.
NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60 % i ponizej 70 % tresci
programowych.
NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70 % i ponizej 80 % tresci
programowych.
NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80 % i ponizej 90 % tresci
programowych.
NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie wyzszym niz 90 % tresci programowych.
EFEKT KSZTALCENIA 4
Student opanowal wiedze i posiada umiejetnosé jej praktycznego wykorzystania
NA OCENE 2.0 . .. .
na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych.
Student opanowal wiedze¢ i posiada umiejetnosé jej praktycznego wykorzystania
NA OCENE 3.0 . .. . e . L.
na poziomie powyzej 50 % i ponizej 60 % tresci programowych.
Student opanowal wiedze i posiada umiejetnosé jej praktycznego wykorzystania
NA OCENE 3.5 . .. . e . .
na poziomie powyzej 60 % i ponizej 70 % tresci programowych.
Student opanowal wiedze i posiada umiejetnosé¢ jej praktycznego wykorzystania
NA OCENE 4.0 . .. . .. .
na poziomie powyzej 70 % i ponizej 80 % tresci programowych.
Student opanowal wiedze i posiada umiejetnosc¢ jej praktycznego wykorzystania
NA OCENE 4.5 . .. . .. .
na poziomie powyzej 80 % i ponizej 90 % tresci programowych.
NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze i posiada umiejetnosé jej praktycznego wykorzystania

na poziomie wyzszym niz 90 % tresci programowych.
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EFEKT KSZTALCENIA 5

Nie chce lub nie potrafi pracowaé¢ w sposéb samodzielny, nie potrafi przedstawié
wlasnej opinii na temat przyjetych rozwiazan projektowych, przedstawia poglady

Na oceng 2.0 i opinie osob trzecich jako wtasne, nie pracuje samodzielnie (prowadzacy wykazal
elementy plagiatu); w trakcie zaliczenia nie pracowal(a) samodzielnie;
Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwigzan technicznych w trakcie

NA OCENE 3.0 prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koncowej, nie jest natomiast brana do sredniej

NA OCENE 3.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej

NA OCENE 4.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej

NA OCENE 4.5

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwiazan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koncowej, nie jest natomiast brana do sredniej

NA OCENE 5.0

Praca ma charakter samodzielny co potwierdzono podczas zaliczania projektu.
Potrafi prezentowa¢ swoje zdanie na temat rozwigzan technicznych w trakcie
prezentacji/oddawania projektu. Ocena pozytywna z efektu ksztalcenia

w zakresie kompetencji spolecznych ma charakter warunku koniecznego do
uzyskania pozytywnej oceny koricowej, nie jest natomiast brana do $redniej

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI

PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

K_WI10K_U03
K K02

Cel 2

W9 C1

P1 W6 W7 W8

N1 N2 N3

P1
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT p CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K W10 K_U03 W1 W2 W3 W4
EK2 K_ K01 K_KO02 Cel 1 W5 S1 N2 N4 P1
K W10 K_U03 1
EK3 K_ K01 K_KO02 Cel 2 P3 W8 W9 N1 N2 N3 F1
K W10 K _U03 P2 P3 W6 W10
EK4 K_ K01 K_KO02 Cel 2 C1 N1 N2 N3 F1
K W10 K _U03
EK5 K KO0l K_K02 Cel 1 Cel 2 P1 P2 P3S1C1 N3 N4 F1P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] J. Ratomski — Podstawy projektowania zabudowy potokdw gorskich, Krakow, 2006, PK Krakow

[2 ] J. Woloszyn — Regulacja rzek i potokéw, Wroctaw, 1994, AR Wroclaw

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Depczyniski W., Szamowski A. — Budowle i zbiorniki wodne, Warszawa, 1999, Politechnika Warszawska

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Anna Lenar-Matyas (kontakt: alenar@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 mgr inz. Tadeusz Gadomski (kontakt: )
2 prof. dr hab. inz. Jerzy Ratomski (kontakt: )

3 dr inz. Anna Lenar-Matyas (kontakt: alenar@iigw.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)
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PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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