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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Geofizyka inzynierska

NAZWA PRZEDMIOTU

Engineering Geophysics
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS IS oIS €29 17/18
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 6

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
6 15 15 0 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Celem przedmiotu jest wprowadzenie podstawowych informacji z zakresu geofizyki, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem elementéw geofizyki inzynierskiej. W ramach realizacji przedmiotu przekazana zostanie wiedza do-
tyczaca wybranych metod geofizycznych, ktére maja zastosowanie w nieinwazyjnym rozpoznaniu osrodka
geologicznego dla celow hydrotechniki i geoinzynierii.

Kod archiwizacji:
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Zaliczenie przedmiotéw podstawowych: matematyka, fizyka, geologia, hydrogeologia

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student definiuje i objasnia podstawowe prawa i pojecia wykorzystywane w geofizyce oraz zna
wlasnosci fizyczne gruntéw i skal.

EK2 Wiedza Student zna wybrane metody geofizyczne stosowane w rozpoznaniu utwordéw przypowierzchniowych.

EK3 Umiejetnosci Student potrafi zaprojektowaé i wykonaé proste pomiary geofizyczne oraz posiada umiejetnosé
przetwarzania i interpretacji danych geofizycznych dla prostych sytuacji geologiczno-inzynierskich.

EK4 Umiejetnosci Student potrafi wykorzysta¢ odpowiednie metody geofizyczne, kierujac sie ich mozliwosciami
i zakresem stosowalno$ci, do rozwiazywania problemoéw z zakresu hydrotechniki i geoinzynierii.

EK5 Kompetencje spoleczne Student potrafi pracowaé¢ w interdyscyplinarnym zespole, w ktérym korelowane
sa wyniki badan geofizycznych, geologicznych, hydrogeologicznych i geotechnicznych.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Wprowadzenie do geofizyki. 1
w2 Podstawy petrofizyki. 2
W3 Magnetometria i grawimetria - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do 9

projektowania badan, przetwarzania i interpretacji.

Wybrane metody geoelektryczne (tj. profilowania i sondowania elektrooporowe,
W4 ERT, IP, SP) - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do projektowania badan, 2
przetwarzania i interpretacji.

Wybrane metody elektromagnetyczne (tj. GPR, konduktometria,
W5 lokalizatory /detektory) - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do 2
projektowania badan, przetwarzania i interpretacji.

Sejsmika inzynierska - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do projektowania

w6 badan, przetwarzania i interpretacji. 2
Sejsmologia i sejsmometria - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do

w7 . . , A .. 2
projektowania badari, przetwarzania i interpretacji.

W8 Wybrane metody otworowe - podstawy teoretyczne oraz wprowadzenie do 5

projektowania badan, przetwarzania i interpretacji.
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CWICZENIA

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

c1 Zapoznanie sie z narzedziami komputerowymi stosowanymi do przetwarzania 1
i wizualizacji danych geofizycznych.

C2 Analiza statystyczna wynikow laboratoryjnych badan petrofizycznych. 2

C3 Magnetometria i grawimetria - przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja prostych 9
przykladoéw pomiarowych.

C4 Wybrane metody geoelektryczne- przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja 9
prostych przyktadéw pomiarowych.

Cs Wybrane metody elektromagnetyczne - przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja 5
prostych przykladéw pomiarowych.

ce Sejsmika inzynierska - przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja prostych 5
przyktadéw pomiarowych.

c7 Sejsmologia i sejsmometria - przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja prostych 9
przyktadéw pomiarowych.

c8 Wybrane metody otworowe - przetwarzanie, wizualizacja i interpretacja prostych 5

przyktadéw pomiarowych.

N1
N2
N3
N4
N5
N6

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Wyktady

Prezentacje multimedialne

Cwiczenia projektowe

Dyskusja

Praca w grupach

Konsultacje

Strona 3/8




P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Egzaminy i zaliczenia w sesji 5
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu 5
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 40
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 OdpowiedZ ustna

F2 Projekt zespotowy
OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Obecnosé na zajeciach

‘W2 Otrzymanie pozytywnych ocen z odpowiedzi ustnych i projektow

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.
OCENE, 2.0 w trakcie zajec.

Student posiada mniej niz 50% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej

NA OCENE 3.0 w trakcie zajeg.

Student posiada od 50% do 60% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej

NA OCENE 3.5 w trakcie zajec.

Student posiada od 60% do 70% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej

NA OCENE 4.
OCENE, 4.0 w trakcie zajec.

Student posiada od 70% do 80% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej
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Student posiada od 80% do 90% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej

NA OCENE 4.5 w trakcie zajec.
NA OCENE 5.0 Student. p0s1.ac,1a od 90% do 100% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 1, przekazanej
w trakcie zajeé.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student. pOS{a(%a mniej niz 50% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazane;
w trakcie zajeé.
NA OCENE 3.0 Student' p0s1.a(%a od 50% do 60% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 3.5 Student. pOS{a(‘la od 60% do 70% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 4.0 Student. pos1.ac’1a od 70% do 80% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazanej
w trakcie zajeé.
NA OCENE 4.5 Student. pOS{a(%a od 80% do 90% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazanej
w trakcie zajeé.
NA OCENE 5.0 Student. pOS{a(%a od 90% do 100% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 2, przekazanej
w trakcie zajec.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student' pOS{ac,la mniej niz 50% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 3.0 Student. p051.a(‘1a od 50% do 60% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 3.5 Student. pos1.a(%a od 60% do 70% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajeé.
NA OCENE 4.0 Student' p051.a(f,1a od 70% do 80% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 4.5 Student. pOS{a(?.a od 80% do 90% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajec.
NA OCENE 5.0 Student' pos1'ac’1a od 90% do 100% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 3, przekazanej
w trakcie zajeé.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student. p051.a(‘1a mniej niz 50% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazane;
w trakcie zajeé.
NA OCENE 3.0 Student posiada od 50% do 60% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazanej

w trakcie zajeé.
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NA OCENE 3.5

Student posiada od 60% do 70% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazanej
w trakcie zajeé.

NA OCENE 4.0

Student posiada od 70% do 80% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazanej
w trakcie zajeé.

NA OCENE 4.5

Student posiada od 80% do 90% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazanej
w trakcie zajeé.

Student posiada od 90% do 100% wiedzy, z efektu ksztalcenia nr 4, przekazane;

NA OCENE 5.0 . .
& w trakcie zajec.
EFEKT KSZTALCENIA 5
NA OCENE 2.0 Student nie angazuje sie w prace zespotowe.
NA OCENE 3.0 Student wykonuje fragment przydzielonego zadania w ramach grupy, nie

konsultujac sie z grupa i nie weryfikuje swojej opinii.

NA OCENE 3.5

Student wspolpracuje w grupie, jest mato aktywny, nie zawsze potrafi uzasadnié
swoja opinie.

Student dobrze wspoélpracuje w grupie, jest aktywny, nie zawsze potrafi

NA OCENE 4. . . .
OCENE 4.0 uzasadnié¢ swoje zdanie.
NA OCENE 4.5 Student bardzo dobrze wspolpracuje w grupie, jest aktywny, potrafi uzasadnié¢
e swoje zdanie.
NA OCENE 5.0 Student bardzo dobrze wspolpracuje w grupie, jest aktywny, potrafi uzasadnié

swoje zdanie wykazuje duza aktywnosé w kierowaniu grupa.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT PO SZCZEGOL,O- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K_ W10 K_U1S8 . W1 W2 W3 W4
EK1 K K01 K K02 el 1 W5 W%;?V? W8 N1 N2 N4 N6 F1P1
K W08 K W10 vwvé gg g? gg
EK2 K U188 K K01 Cel 1 €3 C4 C5 C6 C7 N1 N2 N3 N4 N6 F1 F2 P1
K K02 K_KO03 o8
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K W08 K W10 W3 W4 W5 W6
HG_U03 N1 N2 N3 N4 N5
EK3 K KOl K_ K02 Cel 1 W7 W8 C3 C4 N F1 F2 P1
K K03 C5 C6 C7 C8
K_WOos k_ W10 %é \\x?i &3 gg N1 N2 N3 N4 N5
EK4 K_UI8 K_KO1 Cel 1 3 O 6 O N F1 F2 P1
K K02 K KO03
- - C8
K K 1
EK5 — W08 K_WI10 Cel 1 C1C2C3C4C5 N3 N4 N5 F2 P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] P. Stenzel, J. Szymanko — Metody geofizyczne w badaniach hydrogeologicznych i geologiczno inzynierskich,
Warszawa, 1973, Wyd. Geologiczne

[2 ] J. Stein — Geofizyka geologiczna, Warszawa, 2004, Wyd. Uniwersytetu Warszawskiego

[3 | M. Plewa, S. Plewa — Petrofizyka, Warszawa, 1992, Wyd.Geologiczne

[4 | Z. Fajklewicz — Zarys geofizyki stosowanej, Warszawa, 1972, Wyd. Geologiczne

[5 | J. Dzwinel — Geofizyka - metody geoelektryczne, Warszawa, 1978, Wyd. Geologiczne

[6 | J. Karczewski, L. Ortyl, M. Pasternak — Zarys metody georadarowej, Krakow, 2011, Wyd. AGH

[7 | E. Stanz, M.Mackiewicz — Geofizyka ogdlna, Warszawa, 1964, Wyd. PWN

12

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Bernadetta Pasierb (kontakt: bettka@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

1 dr hab. inz., prof. PK Tomistaw Golebiowski (kontakt: goleb@wis.pk.edu.pl)

2 dr inz. Bernadetta Pasierb (kontakt: bettka@pk.edu.pl)
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13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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