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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Profil: Ogolnoakademicki

Kod kierunku: BIDW

NAZWA PRZEDMIOTU

Geoinzynieria

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

geoengineering

KoD PRZEDMIOTU

WIS B2 olIS C5 17/18

KATEGORIA PRZEDMIOTU

Przedmioty kierunkowe

LiczBa PUNKTOW ECTS

5.00

SEMESTRY

1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM

SEMESTR WYKEAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 30 0 0 0 30 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Wprowadzenie poje¢ zwiazanych z geoinzynieria $rodowiska.

Cel 2 Zapoznanie z technicznymi i biologicznymi metodami ochrony gruntéw.

Cel 3 Nabycie umiejetnosci doboru proceséw rewitalizacyjnych

Kod archiwizacji:
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Cel 4 Nabycie umiejetnosci formutowania opinii na temat metod rozwiazywania zagadnieni geoinzynieryjnych zgod-

nych z wymaganiami §rodowiskowymi.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH

KOMPETENCJI

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student objasnia pojecia proceséw srodowiskowych zwiazanych z geoinzynieria.

EK2 Wiedza Student definiuje problemy wspoélistnienia dziatan inzynierskich w zakresie podloza gruntowego

1 $rodowiska.

EK3 Umiejetnosci Student analizuje zagrozenia i dobiera wlasciwe metody ochrony i rewitalizacji gruntow.

EK4 Kompetencje spoleczne Student potrafi formutowaé opinie na temat rozwigzan konstrukcyjnych wspiera-

jacych wymagania srodowiskowe.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Projekt rekultywacji sktadowiska odpadéw. Konstrukcje barier geologicznej 12
i uszczelniajace;j.
P2 Projekt technicznej rewitalizacji terenu pogoérniczego. 12
P3 Rozpoznanie podloza - fitoindykacja geotechniczna 6
WYKEAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
w1 Rodzaje, zrédla i charakterystyka czynnikéw zagrozen powierzchni terenu. 2
Specyfika probleméw zwiazanych z deformacjami mechanicznymi terenu
W2 wywolanymi czynnikami naturalnymi oraz dziatalnoscia czltowieka (wykopy, 4
nasypy, osuwiska, gornictwo, zwalowiska, sktadowiska odpadow).
Dokumentowanie i ocena terenéw zdegradowanych i zdewastowanych. Programy
W3 rekultywacji.Techniki remediacji gleb i gruntéw. Rekultywacja techniczna 6
i biologiczna.
W4 Wplyw roslin na statecznosé¢ budowli. 4
W5 Fitoindykacja geotechniczna. Monitoring skutecznosci dziatann ochronnych. 4
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WYKLAD

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
No$nosé podloza gruntowego. Przyktady rozwigzan w przypadku braku

W6 odpowiedniej nosnosci, zjawisk dynamicznych w podtozu, jak ekspansja 4
i zapadowosé.
Materialy stosowane w ochronie i rewitalizacji. Rozwiazania konstrukcyjne

W7 i technologiczne barier zabezpieczajacych. terenéw zdegradowanych . Kryteria ich 6
doboru, wymiarowanie. Geosyntetyki.

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady
N2 Praca w grupach

N3 Cwiczenia projektowe

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 45
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu 60
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 107
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 4

9 SPOSOBY OCENY

OCENA FORMUJACA

F1 Kolokwium

F2 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych
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OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Projekt indywidualny

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Student nie potrafi wyjasni¢ pojeé procesoéw srodowiskowych zwigzanych
NA OCENE 2.0 z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskat
ponizej 51% punktow za prawidlowe odpowiedzi

Student posiada podstawowa wiedze w zakresie proceséw $rodowiskowych
NA OCENE 3.0 zwigzanych z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczace]j tego efektu
ksztalcenia uzyskal pomiedzy 51% a 60% punktow za prawidtowe odpowiedzi

Student posiada wiedze w zakresie poje¢ proceséw srodowiskowych zwigzanych
NA OCENE 3.5 z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskat
pomiedzy 61% a 70% punktow za prawidlowe odpowiedzi

Student posiada wiedze w zakresie poje¢ proceséw srodowiskowych zwigzanych
NA OCENE 4.0 z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskat
pomiedzy 71% a 82% punktow za prawidlowe odpowiedzi

Student posiada wiedze w zakresie poje¢ proceséw srodowiskowych zwigzanych
NA OCENE 4.5 z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskat
pomiedzy 83% a 94% punktow za prawidlowe odpowiedzi

Student posiada szeroka wiedze w zakresie poje¢ proceséw srodowiskowych
NA OCENE 5.0 zwigzanych z geoinzynieria, w czesci kolokwium dotyczace]j tego efektu
ksztalcenia uzyskal ponad 94% punktow za prawidlowe odpowiedzi

EFEKT KSZTALCENIA 2

Student nie potrafi zdefiniowaé¢ problemdw wspodlistnienia dziatan inzynierskich
NA OCENE 2.0 w zakresie podloza gruntowego i §rodowiska, w czesci kolokwium dotyczacej tego
efektu ksztalcenia uzyskal ponizej 51% punktow za prawidtowe odpowiedzi

Student ma podstawowsa wiedze z zakresu probleméw wspoélistnienia dziatan
inzynierskich w zakresie podloza gruntowego i srodowiska, w czesci kolokwium
dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal pomiedzy 51% a 60% punktow za
prawidlowe

NA OCENE 3.0

Student ma podstawowa wiedze z zakresu probleméw wspolistnienia dziatan
inzynierskich w zakresie podtoza gruntowego i srodowiska., w czesci kolokwium
dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal pomiedzy 61% a 70% punktow za
prawidlowe odpowiedzi

NA OCENE 3.5

Student wykazuje sie wiedzg z zakresu z zakresu probleméw wspoélistnienia
dziatan inzynierskich w zakresie podtoza gruntowego i srodowiska, w czesci
kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal pomiedzy 71% a
82% punktow za prawidtowe odpowiedzi

NA OCENE 4.0
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Na

OCENE 4.5

Student wykazuje sie wiedzg z zakresu z zakresu problemoéw wspoélistnienia
dziatan inzynierskich w zakresie podloza gruntowego i srodowiska, w czesci
kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal pomiedzy 83% a
94% punktow za prawidtowe odpowiedzi

Na

OCENE 5.0

Student ma rozleglta wiedze z zakresu z zakresu probleméw wspoétistnienia
dziatan inzynierskich w zakresie podtoza gruntowego i srodowiska, w czesci
kolokwium dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal ponad 94% punktow za
prawidlowe odpowiedzi

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi sporzadzi¢ projektu rewitalizacji podloza gruntowego, nie
analizuje zagrozen, nie dobiera wlasciwych metod ochrony i rekultywacji gruntow.

Na

OCENE 3.0

Student potrzebuje pomocy nauczyciela w sporzadzeniu projektu rekultywacji
podloza gruntowego, w niewystarczajacym stopniu analizuje zagrozenia, nie
dobiera wlasciwych metod ochrony i rekultywacji gruntéw

Na

OCENE 3.5

Student potrzebuje pomocy nauczyciela w sporzadzeniu projektu rekultywacji
podloza gruntowego, w niewystarczajacym stopniu analizuje zagrozenia, popelnia
liczne bledy przy doborze wtasciwych metod ochrony i rekultywacji gruntow

Na

OCENE 4.0

Student z niewielka pomoca nauczyciela sporzadza projekt rekultywacji podtoza
gruntowego, analizuje zagrozenia, popelnia btedy przy doborze wltasciwych metod
ochrony i rekultywacji gruntow

Na

OCENE 4.5

Student bez pomocy nauczyciela sporzadza projekt rekultywacji podtoza
gruntowego, popelnia nieliczne btedy analizujac zagrozenia i dobierajac wlasciwe
metody ochrony i rekultywacji gruntow

Na

OCENE 5.0

Student bez pomocy nauczyciela sporzadza projekt rekultywacji podtoza
gruntowego, poprawnie analizuje zagrozenia i dobiera wtasciwe metody ochrony
i rekultywacji gruntow

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi formulowaé opinii na temat rozwiazan konstrukcyjnych
wspierajacych wymagania §rodowiskowe.

Na

OCENE 3.0

Student w niewielkim stopniu potrafi formulowaé¢ opinie na temat rozwigzan
konstrukcyjnych wspierajacych wymagania srodowiskowe, wyszukuje materiaty
w najbardziej dostepnych zrédtach, nie analizuje ich i nie poddaje dyskusji, nie
porozumiewa sie z czlonkami zespotu w zakresie uzyskanych informacji

i prezentacji.

Na

OCENE 3.5

Student w niewielkim stopniu potrafi formutowaé opinie na temat rozwiazan
konstrukcyjnych wspierajacych wymagania srodowiskowe, wyszukuje materiaty
w najbardziej dostepnych zrédtach, nie analizuje ich i nie poddaje dyskusji, ale
porozumiewa sie z cztonkami zespotu w zakresie uzyskanych informacji

i prezentacji.

Na

OCENE 4.0

Student w dobrym stopniu potrafi formutowaé opinie na temat rozwigzan
konstrukcyjnych wspierajacych wymagania srodowiskowe, wyszukuje materiaty
w roznych zrodlach, poddaje uzyskane informacje dyskusji w grupie.
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Student w dobrym stopniu potrafi formulowaé opinie na temat rozwigzan
konstrukcyjnych wspierajacych wymagania srodowiskowe, wyszukuje materiaty
w roznych zrodtach, poddaje uzyskane informacje dyskusji w grupie, analizuje
materialy, przygotowuje prezentacje.

NA OCENE 4.5

Student bardzo dobrze potrafi formutowaé opinie na temat rozwiazan
konstrukcyjnych wspierajacych wymagania §rodowiskowe, kieruje zespotem,

NA OCENE 5.0 wyszukuje materialy w réznych zrodtach, poddaje uzyskane informacje dyskusji
w grupie, analizuje materialty, przygotowuje prezentacje, dba o rzeczowosc

i estetyke prezentacji.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 K W10 Cel 1 W1 W2 N1 F1F2P1
EK2 K W10 Cel 2 W2 W4 W6 W7 N1 N2 F1 F2 P1
P1 P2 W3 W5
K _U09
EK3 _ Cel 3 W6 W7 N1 N2 N3 F2
EK4 K KO3 Cel 4 W6 W7 N2 N3 F1F2 P1

11 WYKAZ LITERATURY
LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Zadroga B., Oleniczuk-Neyman K. — Ochrona i rekultywacja podtoza gruntowego., Gdansk, 2001, Wyd
Politechnika Gdariska

[2 | Wesotowski A., Krzywisz Z. — Geosyntetyki w konstrukcjach inzynierskich, Warszawa, 2001, Wyd. SGGW
[3 | Maciak F. — Ocgrona i rekultywacja $rodowiska, Warszawa, 2003, Wyd. SGGW

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Golda T. — Rekultywacja, Krakow, 1993, Wyd. AGH

[2 | Korelski K., Gawronski K., Magiera-Bras G. — Ochrona i rekultywacja gruntéw, Krakow, 1985, skrypt
AR
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Karolina Lach (kontakt: karolina.lach@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Karolina Lach (kontakt: karolina.lach@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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