POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2018/2019

Wydziat Mechaniczny

Kierunek studiéw: Transport Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: T
Stopien studiéw: |

Specjalnosci: Eksploatacja i niezawodno$¢ w transporcie,Inzynieria pojazdéw szynowych,Logistyka i spedycja

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Przygotowanie pracy dyplomowej

NAZWA PRZEDMIOTU

Engineering diploma project
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU T999
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBa pUNKTOW ECTS 15.00
SEMESTRY 7

2 LICZBA GODZIN

SEMESTR LiczBA GODZIN

7 5.00

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Nabycie umiejetnosci samodzielnego rozwiazywania zagadnien transportowych inzynierskich analitycznych
lub projektowych na podstawie pomiaréw, analizy istniejacych rozwiazan,obliczenn wtasnych, literatury.

Cel 2 Poszerzenie wiedzy dotyczacej opracowywanego zagadnienia w ramach samoksztalcenia.

Kod archiwizacji: 0729DFC5
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH

KOMPETENCJI

1 Zaliczona wiekszosé przedmiotéw z toku studiow zgodnie z wymogami regulaminu i ECTS.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Zna szczegdtowo zagadnienie inzynierskie bedace przedmiotem pracy dyplomowej, w sposob rozsze-

rzony do programu studiow.

EK2 Umiejetnosci Potrafi rozwigzaé szczegolowe zadanie inzynierskie w ramach kierunku i specjalnosci.

EK3 Umiejetnosci Potrafi dobra¢ metodyke do rozwiazania postawionego zadania inzynierskiego postugujac sie

odpowiednig literatura przedmiotu.

EK4 Kompetencje spoleczne Potrafi dostrzec uwarunkowania spoteczne zwiazane z realizowanym projektem.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PRACA DYPLOMOWA

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa

OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

PD1 Konsultacja celu i zakresu podjetego tematu pracy. 1

PD2 Wyboér wariantu - dyskusja zaproponowanego rozwiazania, analiza krytycznych 1
obszaréw projektu.

PD3 Analiza szczegblowych rozwigzan, opracowanie konicowego rozwigzania tematu 9
pracy.

PD4 Analiza calosci opracowania, podsumowania i wnioskow koricowych. 1

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Konsultacje

N2 Dyskusja
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 0
Konsultacje przedmiotowe 15
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 170
Opracowanie wynikow 110
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 155
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 450
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 15.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Projekt indywidualny

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Wykonanie pracy dyplomowej i pozytywna jej weryfikacja przez system antyplagiatowy

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Projekt indywidualny

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 3.0 W pierwszej czesci pracy teoretycznej zwarto podstawy wiedzy literaturowe;j
ko zwigzanej z rozwigzywanym zagadnieniem.
NA OCENE 3.5 To SaImo co na oceng 3 z?l‘e.dodatkowo publikacje zacytowane sa poprawnie, a z
zamieszczonych wiekszosé jest cytowana.
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To co na ocene 3.5 a ponadto przeanalizowano réwniez chociaz jedna pozycje

NA OCENE 4.0 . .
k literatury w jezyku obcym.
NA OCENE 4.5 To co na oceng 4 a.ponadto analiza literatury w jezyku polskim i obcym jest
prawie kompletna i zacytowana
NA OCENE 5.0 To samo co na ocene 4.5 a ponadto w spisie znajduje si¢ kilka pozycji
ko obcojezycznych prawidtowo zinterpretowanych w tekscie pracy.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 3.0 Postawione' zadanie inzynierskie zostalo czeSciowo rozwiazane, bez analizy
poszerzonej.
NA OCENE 3.5 Pod(')bme jak na oceng 3, ale rozwiazanie jest poprawne i widoczne sa elementy
analizy rozszerzone;j.
NA OCENE 4.0 To samo co na ocene 3.5 a dodatkowo analiza literatury w jezyku obcym.
NA OCENE 4.5 Postawione zadanie inzynierskie zostalo rozwiazane prawidlowo i rozwigzanie
2 przedstawiono w czytelny i jasny sposéb z wlasciwymi ilustracjami.
To samo co na ocene 4.5 z tym ze dokonano poszerzonej analizy problemu
NA OCENE 5.0 wykraczajacej poza rozwiazywane zagadnienie przedstawiajac je w szerszym
kontekscie.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 3.0 W% pracy.pokazano nlekt.ore. metody rozwiazanie problemu i wybrano jedna z nich
bez specjalnego uzasadnienia.
NA OCENE 3.5 To co na ocene 3 a w dodatkowo podano czesciowe uzasadnienie wyboru metody.
To co na ocene 3.5 a ponadto uzasadnienie wyboru metody zostalo dobrze
NA OCENE 4.0
umotywowane.
NA OCENE 4.5 To co na ocene 4 a ponadto oméwiono prawie wszystkie inne metody
rozwiazywania tego typu zagadnien.
Wszystkie metody mozliwe do zastosowania zostaly szczegbtowo omoéwione
NA OCENE 5.0 i . . .
a wybor zostal precyzyjnie uzasadniony.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 3.0 W pracy zauwazono efekty spoteczno-ekologiczne projektu.
NA OCENE 3.5 W pracy czesciowo odniesiono sie do efektéow spoteczno ekologicznych projektu.
NA OCENE 4.0 W pracy rozstrzygpleto przynajmniej czesc probleméw ekologiczno spotecznych
jakie moga byc zwiazane z projektem.
NA OCENE 4.5 W pracy omoéwiono prawie wszystkie problemy spoleczno ekologiczne jakie moga
byc zwiazane z projektem.
NA OCENE 5.0 W pracy pokazano szerokie tto spoteczno-ekonomiczne zwiazane z projektem.
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10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO- .
EFEKT . CELE TRESCI NARZEDZIA

WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA

PROGRAMU

K1 W12
K1_ W13

EK1 K1_W15 Cellcel2 | FP! ggi PD3 N1 N2 F1 Pl
K1 W17

K1 W18

K1 W23
- Cel 1 PD1 PD2 PD3 N1 N2 F1P1

EK2 K1 W24 PD4

K1 UBOL
K1_UB02
K1_UBO03
K1_UB04
K1_UBO5

EK3 K1_UB06 CelcCez | TP! ggi PD3 N1 N2 F1 P1
K1_UBILO

K1 UBI2
K1_UPO4
K1_UPOS
K1_UP10

K1_K04 PD1 PD2 PD3
EK4 K1 KO06 Cel 1 Cel 2 N1 N2 F1P1

K1 K07 PD4

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[L ] — Zaleznie od tematu wykonywanej pracy - literatura kierunkowa i specjalistyczna: analiza publikacji ksigzko-
wych, czasopism i wiarygodnych stron internetowych, , 0,

LITERATURA DODATKOWA

[1 | Literatura wskazana przez promotora
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. Andrzej, Franciszek Sowa (kontakt: andre@mech.pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz. Andrzej Sowa (kontakt: andre@mech.pk.edu.pl)

dr hab. inz. Maciej Szkoda (kontakt: maciej.szkoda@mech.pk.edu.pl)
dr inz. Tomasz Kuczek (kontakt: tomasz.kuczek@mech.pk.edu.pl)

dr inz. Piotr Kisielewski (kontakt: pkisielewski@pk.edu.pl)

dr inz. Teresa Gajewska (kontakt: teresa.gajewska@mech.pk.edu.pl)
dr inz. Augustyn Lorenc (kontakt: alorenc@pk.edu.pl)

dr hab. inz. Henryk Sanecki (kontakt: hsa@mech.pk.edu.pl)

dr inz. Maciej Michnej (kontakt: maciej.michnej@mech.pk.edu.pl)

© 0 N o s W oN

dr inz. Stanistaw Mtynarski (kontakt: mlynarski_st@poczta.onet.pl)
10 dr inz. Grzegorz Zajac (kontakt: grzegorz.zajac@mech.pk.edu.pl)

11 dr inz. Grzegorz Kaczor (kontakt: gkaczor@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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