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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Mechanika gruntéw i fundamentowanie 11

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WIL BUD olIIS D21 18/19
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 2

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

) LABORATORIA
CWICZENIA
SEMESTR WYKLAD LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKTY SEMINARIUM
AUDYTORYJNE
WE
2 15 0 15 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Opanowanie wiedzy na temat posadowienia budowli w zaleznosci od rodzaju konstrukeji
i obciazenia oraz warunkéw gruntowych

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Projektowanie podstawowych rozwigzar konstrukcyjnych budowli oporowych

Cel 3 Cel przedmiotu 3 Obliczenia konstrukeji oporowych zgodnie z wymaganiami norm oraz sztuka budowlang

Kod archiwizacji: 53816B86
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Wymaganie 1 mechanika gruntow wiedza dotyczaca podstawowych wlasnosei fizycznych i modeli gruntu

2 Wymaganie 2 mechanika ogdlna umiejetnosé rozpoznawania i modelowania probleméw mechanicznych

3 Wymaganie 3 wytrzymalosé materialéw umiejetnosé doboru modeli obliczeniowych i parametréw materialowych

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Efekt ksztalcenia 1 student zna podstawowe zasady stosowania konstrukeji oporowych w gruntach
budowlanych

EK2 Wiedza Efekt ksztalcenia 2 student zna zasady wymiarowania konstrukcji oporowych

EK3 Wiedza Efekt ksztalcenia 3 student zna podstawowe zasady formutowania zadan inzynierskich dla konstruk-
cji oporowych

EK4 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 4 student potrafi rozpoznawacé i stosowaé¢ konstrukcje oporowe w gruntach
budowlanych

EK5 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 5 student potrafi wymiarowaé konstrukcje oporowe

EK6 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 6 student potrafi formutowaé zadania inzynierskie dla konstrukcji oporowych
EK7 Kompetencje spoleczne Efekt ksztalcenia 7 student potrafi samodzielnie pracowaé¢ nad danym problemem
EK8 Kompetencje spoleczne Efekt ksztalcenia 8 student potrafi samodzielnie formutowaé¢ wnioski z obliczen

inzynierskich

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Treé@ programowe 1 Wprowac'izenie do fundamentowania w warunkach 9
specjalnych, definiowanie parcia.
W2 Tresci programowe 2 Konstrukcje oporowe; obliczenia i wykonawstwo. 2
W3 Tresci programowe 3 Wzmacnianie podtoza gruntowego. 1
W4 Tresci programowe 4 Wzmacnianie fundamentow 1
W5 Treséci programowe 5 Zabezpieczenie skarp i osuwisk. Scianki szczelne. 2
Wé Tresci programowe 6 Sciany szczelinowe. 2
W7 Tresci programowe 7 Elementy budowli ziemnych. 1
W8 Tresci programowe 8 Nasypy. 1
W9 Tresci programowe 9 Odwodnienie. 1
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WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W10 Tresci programowe 10 Techniki zbrojenia gruntu. 1
W11 Tresci programowe 11 Wymiana podloza gruntowego. 1
PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Tresci programowe 1 Omowienie tresci projektowych. Wstepne przyjecie 5
parametréw projektowych.
P2 Tresci programowe 2 Rozwiazanie konstrukeji oporowej w zakresie posadowienia 3
bezposredniego.
P3 Tresci programowe 3 Stateczno$é¢ pozioma i obrotowa konstrukcji oporowe;. 4
P4 Tresci programowe 4 Statecznos$é zbocza wraz z konstrukcja oporowa. 3
P5 Tresci programowe 5 Sprawdzenie standéw granicznych uzytkowania dla konstrukeji 3
OpOrowej.
LABORATORIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
L1 Tresci programowe 1 Informacje wstepne 1
L2 Tresci programowe 2 Zagadnienie wystepowania i rozpoznawania gruntéw 9
w roéznym stanie nasycenia.
L3 Tresci programowe 3 Hipoteza Coulomba-Mohra. Badanie parametréw wybranego 3
gruntu w stanie naturalnym w aparacie bezposredniego $cinania.
L4 Tresci programowe 4 Saturacja gruntéw. Badanie parametréow wybranego gruntu 3
w stanie catkowitego nasycenia w aparacie bezposredniego $cinania.
L5 Tresci programowe 5 Edometryczne moduty odksztatcen w réznych rodzajach 5
gruntow.
L6 Tresci programowe 6 Badanie edometrycznych modutéw Scisliwosci w wybranym 5
gruncie naturalnym.
L7 Tresci programowe 7 Badanie edometrycznych modutéw Scisliwosci w wybranym 5

gruncie w stanie catkowitego nasycenia.
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7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Narzedzie 1 Wyktad z prezentacja multimedialng
N2 Narzedzie 2 Cwiczenia projektowe ilustrowane przyktadami obliczeniowymi wraz z metodyka interpretacyjna

N3 Narzedzie 3 Zajecia laboratoryjne wraz przygotowaniem i przeprowadzeniem badan przy pomocy aparatu
bezposredniego Scinania. Interpretacja wynikow.

N4 Narzedzie 4 Zajecia laboratoryjne wraz przygotowaniem i przeprowadzeniem badan przy pomocy edometru.
Interpretacja wynikow

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

SREDNIA LICZBA GODZIN
FORMA AKTYWNOSCI NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikajace z planu studiéw 45
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 3

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 15
Opracowanie wynikow 5
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA

78

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Ocena 1 Indywidualna obrona projektu.

F2 Ocena 2 Raporty z przeprowadzonych badari laboratoryjnych.

OCENA PODSUMOWUJACA
P1 Ocena 1 Wynik egzaminu pisemnego.

P2 Ocena 2 Srednia wazona z ocen formujacych.
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WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Ocena 1 Oddanie i obrona projektu.

‘W2 Ocena 2 Oddanie sprawozdani z badari laboratoryjnych.

W3 Ocena 3 Pozytywna ocena z egzaminu pisemnego

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal.pods'tawowc informécjc z danego zakresu w sposob
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
NA OCENE 4.0 Student df)brz.e opanox.zval informacje z danego .zakresu, zas.ok. 1/3 efektow
zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza si¢ w dany.m z-akre.sw materiatu, za$ jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowallpodsjcawowe mform;,ic‘]e z danego zakresu w sposéb
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, zas ok. 1/3 efektow
NA OCENE 4.0 . . . . .
zostalta osiggnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza si¢ w dany.m z.akre.sus materialu, zas jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztatcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal.pods.tawowe 1nformf1CJe z danego zakresu w sposéb
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, za$ ok. 1/3 efektow
NA OCENE 4.0 . . . . .
zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza si¢ w dany'm z'akre?me materialu, zas jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal.podsjcawowe inform’acje z danego zakresu w sposob
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
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Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, zas ok. 1/3 efektow

NA OCENE 4.0 . . . . .
zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza sie w dany’m Z.akre:sie materiatu, zas jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 5
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal.podsjcawowe inform?cje z danego zakresu w sposob
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
NA OCENE 4.0 Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, zas ok. 1/3 efektow
' zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Studcnt biegle porusza si¢ w danxm z-akrc.sw materiatu, za$ jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 6
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal.podsjcawowe mformz‘mc‘]e z danego zakresu w sposéb
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
NA OCENE 4.0 Student d'obrz.e opanox'zval informacje z danego ?akresu, zas.ok. 1/3 efektow
zostata osiggnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza si¢ w dany.m z.akre.sw materiatu, zas jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 7
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowalipods.tawowe 1nformfiCJe z danego zakresu w sposéb
dostateczny, a luki w wiedzy moga byé¢ akceptowalne
Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, za$ ok. 1/3 efektow
NA OCENE 4.0 . . . . .
zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
NA OCENE 5.0 Student biegle porusza si¢ w dany.m z'akre?sw materialu, zas jego wiedza wskazuje,
ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety
EFEKT KSZTALCENIA 8
NA OCENE 2.0 Student nie opanowal podstawowych informacji z danego zakresu
NA OCENE 3.0 Student opanowal'pods.tawowe 1nform’a,CJe z danego zakresu w sposéb
dostateczny, a luki w wiedzy moga by¢ akceptowalne
NA OCENE 4.0 Student dobrze opanowal informacje z danego zakresu, za$ ok. 1/3 efektow

zostala osiagnieta w niepelnym, acz wystarczajacym stopniu
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Student biegle porusza sie w danym zakresie materialu, zas jego wiedza wskazuje,

Na . . . S
OCENE 5.0 ze efekt ksztalcenia zostal w pelni osiagniety

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT . CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 w2 w5 p2 p3 N1 N2 P1
EK2 Cel 2 wl w2 N2 F1
EK3 Cel 3 w2 wb 12 N1 N2 F1P1
w2 wH w7 w8 w9
EK4 Cel 1 1314 15 16 N1 P1
Cel 1 Cel 2 w2 wb pl p2 p3
EK5 Cel 3 pd p5 12 N1 N2 F1 P1
EK6 Cel 2 w2 wh N1 N2 F1P1
EKT7 Cel 1 w7 w8 w9 N2 F1P1
EK8 Cel 1 Cel 2 w3 N1 P1
11 WYKAZ LITERATURY
LITERATURA PODSTAWOWA
[1 ] Cios 1., Garwacka-Piérkowska S. — Projektowanie fundamentéw. Lawy, stopy, $ciany oporowe, pale, War-

szawa, 1999, Wydawnictwo Politechniki Warszawskiej

[2 | Pula O. — Projektowanie fundamentow bezposrednich wedtug Eurokodu 7, Wroctaw, 2011, Dolnoslaskie Wy-
dawnictwo Edukacyjne

[3 | Jarominiak A.— Lekkie konstrukcje oporowe, Warszawa, 2000, Wydawnictwo WKL

LITERATURA UZUPELNIAJACA
[1 | Norma — PN-81/B-03020, , 1982,
|2 | Norma — PN-83/B-03010, , 1984,
[3 | Norma — Furocode 7 cz.1 i II, , 2007,
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LITERATURA DODATKOWA

[1 ] Witun Z. — Zarys geotechniki, Warszawa, 2009, Wydawnictwo WKL,

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Janusz Kogut (kontakt: jkogut@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 mgr inz. Dariusz Szwarkowski (kontakt: )
2 mgr inz. Jakub Zieba (kontakt: )

3 mgr inz. Justyna Morman (kontakt: )

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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