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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Optymalizacja i wspomaganie decyzji

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Kod przedmiotu WIEiK ELEKTROTECH oIIN PW13 16/17

Kategoria przedmiotu Przedmioty specjalnościowe

Liczba punktów ECTS 5.00

Semestry 3

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykłady Ćwiczenia Laboratoria
Laboratoria
komputero-

we
Projekty

3 20 5 0 10 5 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Poznanie metod optymalizacyjnych w analizie decyzyjnej

Cel 2 Opanowanie umiejętności identyfikacji oraz modelowania procesów decyzyjnych

Cel 3 Poznanie metod podejmowania decyzji grupowych

Kod archiwizacji: BE76B500
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Cel 4 Nabycie umiejętności praktycznego zastosowania systemów wspomagania decyzji

Cel 5 Doskonalenie umiejętności pracy zespołowej

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Zaliczenie przedmiotu Modelowanie matematyczne układów dynamicznych z 1 semestru studiów

2 Umiejętność programowania

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie decyzyjnej

EK2 Umiejętności Identyfikacja, formalizacja oraz modelowanie procesów decyzyjnych

EK3 Wiedza Znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

EK4 Umiejętności Praktyczne wykorzystanie metod i narzędzi wspomagania procesów decyzyjnych

EK5 Kompetencje społeczne Praca zespołowa

6 Treści programowe

Laboratoria komputerowe

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

K1 Optymalizacja wielokryterialna we wspomaganiu decyzji 2

K2
Problem wielokryterialnego podejmowania decyzji z użyciem różnorakich funkcji
agregacji 2

K3 Problem wielokryterialnego podejmowania decyzji z użyciem macierzy preferencji 2

K4 Problem wieloosobowego podejmowania decyzji 2

K5 Problem wspomagania procesu podejmowania decyzji 2

Projekty

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

P1 Zastosowanie algorytmów optymalizacji do podejmowania decyzji wieloosobowych 5
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Wykłady

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1 Proces podejmowania decyzji: mentalny i kognitywny 2

W2 Zasady formalizacji procesu podejmowania decyzji 2

W3 Metody optymalizacyjne w analizie decyzyjnej 3

W4
Formułowanie zadań decyzyjnych z wykorzystaniem wielokryterialnego
podejmowania decyzji 2

W5
Formułowanie zadań decyzyjnych z wykorzystaniem wieloosobowego
podejmowania decyzji 2

W6 Modelowanie procesów decyzyjnych oparte na analizie preferencji 2

W7 Identyfikacja i modelowanie procesów decyzyjnych w warunkach niepewności 2

W8 Identyfikacja i modelowanie procesów decyzyjnych w warunkach rozmytości 2

W9 Konieczność wspomagania decydenta 1

W10 Metody i narzędzia wspomagania decyzji 2

Ćwiczenia

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

C1 Algorytmy optymalizacji we wspomaganiu decyzji 5

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Wykłady

N2 Prezentacje multimedialne

N3 Ćwiczenia laboratoryjne

N4 Ćwiczenia projektowe

N5 Praca w grupach

N6 Konsultacje
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8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 40

Konsultacje przedmiotowe 10

Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 35

Opracowanie wyników 25

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 25

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 137

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 5.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Ćwiczenie praktyczne

F2 Sprawozdanie z ćwiczenia laboratoryjnego

F3 Projekt zespołowy

Ocena podsumowująca

P1 Egzamin pisemny

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Nieznajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie decyzyjnej

Na ocenę 3.0
Bardzo słaba znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

Na ocenę 3.5
Słaba znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

Na ocenę 4.0 Średnia znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej
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Na ocenę 4.5
Dobra znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

Na ocenę 5.0
Bardzo dobra znajomość metod optymalizacyjnych wykorzystywanych w analizie
decyzyjnej

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0
Brak umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania procesów
decyzyjnych

Na ocenę 3.0
Bardzo słaby poziom umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania
procesów decyzyjnych

Na ocenę 3.5
Słaby poziom umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania procesów
decyzyjnych

Na ocenę 4.0 Średni poziom umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania procesów
decyzyjnych

Na ocenę 4.5
Dobry poziom umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania procesów
decyzyjnych

Na ocenę 5.0
Bardzo dobry poziom umiejętności identyfikacji, formalizacji oraz modelowania
procesów decyzyjnych

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Nieznajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Na ocenę 3.0 Bardzo słaba znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Na ocenę 3.5 Słaba znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Na ocenę 4.0 Średnia znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Na ocenę 4.5 Dobra znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Na ocenę 5.0 Bardzo dobra znajomość metod podejmowania decyzji w grupie agentów

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0
Brak umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi wspomagania
procesów decyzyjnych

Na ocenę 3.0
Bardzo słaby poziom umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi
wspomagania procesów decyzyjnych

Na ocenę 3.5
Słaby poziom umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi
wspomagania procesów decyzyjnych

Na ocenę 4.0 Średni poziom umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi
wspomagania procesów decyzyjnych
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Na ocenę 4.5
Dobry poziom umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi
wspomagania procesów decyzyjnych

Na ocenę 5.0
Bardzo dobry poziom umiejętności praktycznego wykorzystania metod i narzędzi
wspomagania procesów decyzyjnych

Efekt kształcenia 5

Na ocenę 2.0 Brak umiejętności pracy zespołowe

Na ocenę 3.0 Bardzo słaba umiejętność pracy zespołowej

Na ocenę 3.5 Słaba umiejętność pracy zespołowej

Na ocenę 4.0 Średnia umiejętność pracy zespołowej

Na ocenę 4.5 Dobra umiejętność pracy zespołowej

Na ocenę 5.0 Bardzo dobra umiejętność pracy zespołowej

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 Cel 1 K1 K2 K3 K4 P1
W3 W4 W5 C1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1

EK2 Cel 2 K2 K3 W1 W2
W6 W7 W8 N1 N2 N3 F2 P1

EK3 Cel 3 K4 P1 W5 W7
W8 N1 N2 N3 N4 N5 F2 F3 P1

EK4 Cel 4 K5 P1 W9 W10
C1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 F3 P1

EK5 Cel 5 P1 N5 F3

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Kacprzyk Janusz — Wieloetapowe podejmowanie decyzji w warunkach rozmytości, Warszawa, 1983, PWN
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12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

prof.dr hab.inż. Sergii Telenyk (kontakt: stelenyk@pk.edu.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 Prof. dr hab. inż Sergii Telenyk (kontakt: stelenyk@pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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