POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2018/2019

Wydziat Architektury

Kierunek studiéw: Architektura Profil: Ogolnoakademicki
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Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU I-E-1 Projektowanie dyplomowe A-5 M. Petelenz

NAZWA PRZEDMIOTU

Diploma Design
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WA AU oIN E99 18/19
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty dyplomowe
LiczBAa pUNKTOW ECTS 15.00

SEMESTRY 7

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI

7 0 0 0 0 5 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Ugruntowanie umiejetnosci studentéw do kompleksowego rozwigzywania problemu prze-
strzennego z pomoca promotora.

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Rozwiniecie u studentéw umiejetnosci werbalizacji, formutowania probleméw ztozonych

zjawisk przestrzennych, korzystania z literatury, oraz umiejetnosci merytorycznej dyskusji o projekcie i wy-
miany informacji przy pomocy srodkéw graficznych.

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Cel przedmiotu 3 Sprawdzenie przygotowania studenta w zakresie wiedzy, umiejetnosci i kompetencji do
podjecia dzialalnosci zawodowej inzyniera oraz do podjecia studiéw drugiego stopnia.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Wymaganie 1 Zaliczenie wszystkich przedmiotéw na studiach 1-go stopnia

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Kompetencje spoleczne Efekt ksztalcenia 1 Student potrafi wspolpracowaé i przekazywaé informacje do-
tyczace projektu w sposob werbalny i rysunkowy. Potrafi podja¢ fachowa dyskusje o projekcie i znalezé argu-
mentacje dla obrony swojej koncepcji.

EK2 Wiedza Efekt ksztalcenia 2 Student zna zasady i metody ksztaltowania obiektu w przestrzeni zgodnie z za-
sadami kompozycji i wymogami technicznymi i prawnymi.

EK3 Umiejetnosci Efekt ksztatcenia 3 Student potrafi okresli¢c uwarunkowania wynikajace z przeprowadzonych
analiz stanu istniejacego i kontekstu przestrzennego, przegladu inspiracji, dochodzi¢ poprzez kolejne wersje
koncepcyjne do optymalnego, pod wzgledem programu uzytkowego i formy, projektowanego zespotu zabudowy.

EK4 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 4 Student potrafi wyciagnaé¢ wnioski z analizy przestrzeni, uwzgledni¢ kon-
tekst miejscowy i kulturowy, inspiracje i trendy architektoniczne. Na tej bazie tworzy adekwatny do zadania,
spojny kompozycyjnie i funkcjonalnie projekt. Prezentuje go w formie poprawnej technicznie i atrakcyjnej
graficznie.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKTY

Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

P1 Tresci programowe 1 Analiza stanu istniejacego, uwarunkowan i w ich kontekscie 1
wybor lokalizacji i tematu

P2 Tresci programowe 2 Zagospodarowanie dziatki z uwzglednieniem wyzej podanych 1
uwarunkowan

P3 Tresci programowe 3 Praca nad koncepcja z uwzglednieniem inspiracji, 1

poszukiwanie optymalnego rozwiazania sposrod wielu wariantow

Tresci programowe 4 Opracowanie projektu zespotu o czytelnej, spojnej
P4 wewnetrznie formie, rozwigzanie problemoéw techniczno- budowlanych 1
z uwzglednieniem przepiséw

Tresci programowe 5 Opracowanie opisu i eseju, graficzne i kompozycyjne catosci

P5 . .
plansz, przygotowanie do prezentacji

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Narzedzie 1 Cwiczenia projektowe
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N2 Narzedzie 2 Dyskusja i korekty

N3 Narzedzie 3 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 5
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 50
Opracowanie wynikow 5
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 400
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 460
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 15.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Ocena 1 Projekt indywidualny

F2 Ocena 2 Opis i esej

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Ocena 1 Srednia wazona (waga F1=0,8 waga F2=0,2) ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Ocena 1 pozytywna ocena za projekt

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Brak umiejetnosci wspotpracy, ignorowanie wskazéwek promotora
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Na

OCENE 3.0

Na ocene 3.0Student stara sie lecz nie umie w pelni wykorzystaé¢ uwag
i inspiracji. Biernie probuje je zastosowadé, nie potrafi podjaé¢ dyskusji, nie potrafi
argumentowac

Na

OCENE 4.0

Na ocene 4.0Student potrafi broni¢ swojej koncepcji ze swiadomym
wykorzystaniem znalezionych inspiracji i wlasnej wiedzy, potrafi w dyskusji
i projektowaniu postugiwaé sie szkicem

Na

OCENE 5.0

Na ocene 5,0Student potrafi przekonaé¢ do swoich, nawet kontrowersyjnych racji
opierajac sie na rzetelnych argumentach i przekonujacej technice dyskusji
i prezentacji

EFEKT KSZTALCENIA 2

Na

OCENE 3.0

Student zna podstawowe zasady kompozycji, czes¢ przepiséw i wymogow
technicznych w projektowaniu

Na

OCENE 4.0

Student zna zasady kompozycji, wiekszos$¢ przepiséw i wymogdw technicznych
potrzebnych w jego projekcie

Na

OCENE 4.5

Student zna zasady kompozycji, przepisy i rozwiazania techniczne wystepujace
w jego projekcie, potrafi znalezé rozwiazania alternatywne

Na

OCENE 5.0

Student zna zasady kompozycji, przepisy i rozwigzania techniczne wystepujace
w jego projekcie, potrafi znalezé rozwiazania alternatywne i racjonalnie je
dobieraé¢, wykazuje sie inicjatywa,

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 3.0

Student zdaje sobie sprawe z potrzeby, potrafi wytoni¢ z analizy podstawowe
wnioski do projektu

Na

OCENE 4.0

Student zdaje sobie sprawe z potrzeby, potrafi wytoni¢ z analizy podstawowe
wnioski do projektu, umie wykorzystaé¢ niektére uwarunkowania dla
ksztaltowania swojego programu uzytkowego i rozwiazan przestrzennych

Na

OCENE 4.5

Student docenia wage analizy uwarunkowan, potrafi wyloni¢ odpowiednio
zhierarchizowane wnioski do projektu, dokonaé selekcji i tworczo przetworzyé
wytyczne miejscowe. Umie dostosowaé sie do uwarunkowari uznanych za istotne
dla ksztaltowania swojego programu uzytkowego i rozwigzan przestrzennych

Na

OCENE 5.0

Student docenia wage analizy uwarunkowari, potrafi wytoni¢ odpowiednio
zhierarchizowane wnioski do projektu, dokonaé selekcji i tworczo przetworzyé
wytyczne miejscowe. Umie dostosowaé sie do uwarunkowari uznanych za istotne
dla ksztaltowania swojego programu uzytkowego i rozwiagzar przestrzennych

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi przeprowadzié¢ analizy stanu istniejacego, Slepo powtarza
modne formy architektoniczne, nie rozumie roli relacji miedzy obiektem
i istniejacym otoczeniem wyprowadzié¢ z niej wnioskéw do swojego projektu

Na

OCENE 3.0

Student potrafi przeprowadzi¢ analize stanu istniejacego ale $lepo powtarza
modne formy architektoniczne, nie docenia znaczenia w percepcji roli relacji
miedzy obiektem i istniejacym otoczeniem
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Student potrafi przeprowadzi¢ analize stanu istniejacego nawiazuje do modnych
NA OCENE 4.0 form architektonicznych, zdaje sobie sprawe ze znaczenia w percepcji roli relacji
miedzy obiektem i istniejacym otoczeniem, wyciaga z nich wnioski do projektu

Na podstawie analizy uwarunkowan, wspotczesnych trendéw architektonicznych,
ze $wiadomoscia wagi dla pozytywnej percepcji spojnosci zespotu zabudowy

i harmonijnych relacji z otoczeniem, student potrafi zaproponowaé tworcze,
kompleksowe rozwigzania przestrzenne

NA OCENE 4.5

Student docenia wage analizy uwarunkowan, potrafi wytoni¢ odpowiednio
zhierarchizowane wnioski do projektu, dokonaé selekcji i tworczo przetworzy¢
NA OCENE 5.0 wytyczne miejscowe oraz wspodlczesne inspiracje i trendy w projektowaniu.
Potrafi zaproponowac kreatywne rozwiazanie architektury wspotczesnej dobrze
osadzonej w kontekscie miejsca

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 KK-8: KK-14 CEIClelcgel 2 P1 P2 P3 P4 N1 N2 N3 F1 F2 Pl
EK2 WK-17,11 CEIClelcgel 2 P1 P2 P3 P4 N1 N2 N3 F1 F2 P1
EK3 UK-1,2,47; UP-3 Celclelcgel 2 | p1P2P3P4P5 N1 N2 N3 F1 F2 P1
UK-8, 11, 14; Cel 1 Cel 2
EKA4 Upo Ol 3 P1 P2 P3 P4 P5 N1 N2 N3 F1 F2 P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Autor — Prawo budowlane,, Miejscowosé, 2019, Wydawnictwo

utor — Rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadad
2 | Aut R dzenie Ministra I trukt ) kéw techni h, jaki ' dpowiadaé
budynki i ich usytuowanie, Miejscowosé, 2019, Wydawnictwo

[31J. Zorawski — O budowie formy architektonicznej, Warszawa, 1973, Arkady

[41]J. Zorawski — Siatka prostych. O architekturze nadindywidualnej, Krakow, 2012, Wydawnictwo
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[5 | Tatarkiewicz W. — Dzieje szesciu pojeé: sztuka, piekno, forma, twérczosé, odtwdrezosé, przezycie estetyczne,
Warszawa, 1988, PWN

[6 | Strzemiriski W. — Teoria widzenia, Krakow, 1969, Wyd. Literackie

LITERATURA UZUPEENIAJACA

[1 ] Marcin Petelenz — Wizualne aspekty zréwnowazonego rozwoju miasta w strefie obrzeznej. Wybrane zagad-
nienia, Krakow, 2019, PK

|2 | Lorens P. — Porzqdek architektoniczny i urbanistyczny jako element przestrzennego zagospodarowania kraju,
Ekspertyza sporzgdzona na zamdwienie Rzgdowego Centrum Studiow Strategicznych w ramach prac nad aktu-
alizacjq koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju, , 2005, Studia Regionalne i Lokalne Nr 3 (21),/2005

[3 | Kowicki M. — Rozproszenie zabudowy na obszarach Matopolski a kryzys kreatywnosci opracowari planistyczno-
przestrzennych, Krakow, 2014, PK

[4 | Gyurkovich J. — Znaczenie form charakterystycznych w ksztattowaniu i percepcji przestrzeni. Wybrane za-
gadnienia kompozycji w architekturze © urbanistyce, Krakow, 1999, PK

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. arch., prof. PK Marcin Petelenz (kontakt: marcinpetelenz@poczta.onet.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. arch. Marcin Petelenz (kontakt: marcin.petelenz@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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