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obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2018/2019
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Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU I-C-19 Projektowanie arch.-urb. I, sem 3, 4 A-2 T. Koztowski

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM I-C-19 ARCH. AND URBAN DESIGN I

KoD PRZEDMIOTU WA AU oIN C1 18/19
KATEGORIA PRZEDMIOTU przedmioty kierunkowe
LiczBAa pUNKTOW ECTS 16.00

SEMESTRY 34

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI
3 0 0 0 0 150 0
4 0 0 0 0 150 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Wyksztalcenie umiejetnodci w zakresie podstaw kompozycji urbanistycznej na przyktadzie niewielkiego ze-
spolu doméw jednorodzinnych.

Cel 2 Wyksztalcenie umiejetnosci w zakresie kompozycji architektonicznej niewielkiego obiektu o okreslonych wa-
runkach przestrzennych.

Kod archiwizacji: 37464C09
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Cel 3 Zapoznanie z metodami projektowania obiektéow architektonicznych o niewielkim stopniu skomplikowania
na przyktadzie domu jednorodzinnego, wyksztalcenie umiejetnosci stosowania tych metod.

Cel 4 Zapoznanie studentéw z problematyka funkcji domu jednorodzinnego i wyksztalcenie umiejetnosci prawi-
dlowego jej zaprojektowania. Wyksztatcenie umiejetnosci zastosowania podstawowych rozwigzan techniczno
- budowlanych w niewielkim obiekcie architektonicznym.

Cel 5 Wyksztalcenie podstawowych umiejetnosci prezentacji i opracowania projektu architektonicznego niewiel-
kiego obiektu, zapoznanie z metodami prezentacji projektéw architektonicznych.

Cel 6 Wyksztalcenie podstaw umiejetnosci teoretycznego uzasadnienia koncepcji architektonicznej oraz tworzenia
opisu technicznego. Wyksztalcenie podstaw umiejetnosci w zakresie tworzenia eseju naukowego w dziedzinie
architektury na zadany temat.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Zaliczenie przedmiotu Projektowanie arch.-urb. wstepne I-C-17 (C17a lub C17b lub C17c¢) lub wpis warunkowy
krotkoterminowy.

2 Zaliczenie przedmiotu Teoria projektowania arch.-urb. wstepnego I-C-16 (C16a lub C16b lub C16¢) lub wpis
warunkowy krotkoterminowy.

3 Zaliczenie przedmiotu "Rysunek odreczny I-C-4" (C4a) lub wpis warunkowy krotkoterminowy.

4 Wpis na semestr 3 lub wpis warunkowy z zastrzezeniem p. a,b,c powyzej - dotyczy sem. 3. Wpis na semestr 4 lub
wpis warunkowy z zastrzezeniem p. a,b,c powyzej - dotyczy sem. 4.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci URBANISTYKA Student potrafi zaprojektowaé¢ niewielki zespol zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej (charakteryzujacy sie przecietnym stopniem skomplikowania uwarunkowan przestrzennych), wraz
z obszarami ogdélnodostepnymi, na zadanej dzialce budowlanej, z uwzglednieniem jej kontekstu przestrzennego,
uwarunkowari lokalizacyjnych, warunkéw technicznych obowiazujacych prawem i powiazan komunikacyjnych,
rozumiejac i stosujac wytyczne przestrzenne dla zespolu i obszaru objetego zakresem projektu. Student potrafi
zaprojektowaé¢ kompozycje miejsca dla domu - zlokalizowaé¢ dom jednorodzinny na zadanej dzialce budowlanej
z uwzglednieniem jej kontekstu przestrzennego, uwarunkowan lokalizacyjnych, warunkéw technicznych obo-
wigzujacych przepisami prawa i komunikacji. Student potrafi zaprojektowaé podstawowe zagospodarowanie
terenu - lokalizacje domu, ogrodu, dojazdu, wejscia, wjazdu, zieleni urzadzonej i podstawowych funkcji towa-
rzyszacych, takich jak lokalizacja miejsca rekreacji. Student potrafi zaprojektowaé kompozycje przestrzenna
na ktora sktada sie dom, ogrod, otoczenie i komunikacja, z uwzglednieniem obowiazujacych przepisow prawa
i uwarunkowan kulturowych. Student potrafi zakomponowac i zaprojektowaé¢ wspotczesny dom jednorodzinny
w otaczajacym ten dom krajobrazie.

EK2 Umiejetnosci FUNKCJA Student potrafi zaprojektowaé zgodnie z obowiazujacym prawem budowlanym
zadany uklad funkcjonalny domu jednorodzinnego z uwzglednieniem wytycznych uzytkownikéw, ilosci oséb
zamieszkujacych dom i wspéltczesnych relacji spotecznych i kulturowych w rodzinie oraz w spoleczenstwie.
Student potrafi w swoim projekcie zrealizowaé zadane wymagania funkcjonalne domu w powigzaniu z wytycz-
nymi dotyczacymi uktadu przestrzennego tego domu. Student potrafi prawidtowo rozwiaza¢ pod wzgledem
uzytkowym, relacje pomiedzy przestrzeniami na zewnatrz i wewnatrz domu.

EK3 Umiejetnosci FORMA I KOMPOZYCJA ARCHITEKTONICZNA Student potrafi wtasciwie odczytaé wy-
tyczne przestrzenne zawarte w temacie ¢wiczenia (ktore moga by¢ porownywane z urzedowymi wytycznymi
urbanistycznymi takimi jak Wytyczne Zabudowy i Zagospodarowania Terenu lub wytycznymi Planu Miej-
scowego Zagospodarowania Przestrzennego dla zadanego obszaru zabudowy). Wytyczne te student potrafi
umiejetnie zastosowaé w projekcie. Student zna i potrafi w projekcie zastosowaé¢ zasady ksztaltowania for-
my i kompozycji wspdlczesnego domu jednorodzinnego prawidlowo i tworczo stosujac sie do wytycznych,
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zadanej funkcji, z inwencjg wykorzystujac wlasng wiedze. W indywidualny sposob student potrafi wykorzy-
sta¢ stosownie do tematu odnalezione inspiracje. Potrafi stworzy¢ charakterystyczna forme architektoniczna
wspolczesnego domu wykazujac zrozumienie powiazan kompozycyjnych, przestrzennych, kulturowych i funk-
cjonalnych.

EK4 Umiejetnosci PREZENTACJA PROJEKTU Student zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji archi-
tektonicznej i potrafi tworczo zastosowaé je we wlasnym projekcie zespotu zabudowy i w koncepcji domu
jednorodzinnego. Koncepcja architektoniczno - urbanistyczna prezentowana jest w skalach odpowiednich dla
stopnia ztozonosci i funkcji obiektow. Koncepcja prezentowana jest w ilosci, rozmiarze i uktadzie plansz zgod-
nie z wytycznymi dla zadania projektowego. Student potrafi zrealizowaé¢ we wlasnym projekcie odpowiednie
graficzne formy prezentacji poszczegélnych czesci zespotu zabudowy oraz budynku i jego elementéw, stosow-
nie do skali zespotu i budynku, skali obiektéow, dobierajac sposéb prezentacji pod katem czytelnosci odbioru
prezentowanej idei projektu oraz koncepcji architektoniczno - urbanistycznej. Student potrafi zaprezentowaé
koncepcje architektoniczno - urbanistyczng w formie: - koncepcji zagospodarowania terenu w stosownej skali;
- rzutu parteru budynku wraz z najblizszym otoczeniem oraz odpowiednim wyposazeniem pomieszczen; - rzu-
tow pozostatych kondygnacji; - przekrojoéw stanowiacych integralng czes¢ prezentacji rozwiazan przestrzennych
i funkcjonalnych; - elewacji; - rysunku aksonometrycznego obiektu; - wykonanego odrecznie rysunku perspek-
tywicznego obiektu wraz z otoczeniem, prezentujacego przestrzenna idee projektu; - detalu architektoniczno
- budowlanego prezentujacego szczegdly przyjetych rozwigzan technicznych zasadniczych elementéw obiektu;
- innych dowolnych opracowan w czytelny sposéb prezentujacych idee projektu oraz projektowane rozwiazania
przestrzeni obiektu i jego otoczenia.

EK5 Umiejetnosci CZESC OPISOWA I INSPIRACJE INSPIRACJE: Korzystajac z dostepnej literatury, stu-
dent potrafi wyszukaé¢ projekty architektoniczne (zrealizowane lub nie), ktére stanowia inspiracje i pomoc
naukowa stosownie do tematu zadania projektowego oraz sa czescia uzasadnienia idei wlasnego projektu.
Na wlasny uzytek student gromadzi kopie artykulow, opiséw autorskich, rysunkéw i fotografii wybranych
obiektow. Student w zwiezly sposéb potrafi uzasadni¢ swoj wybér na éwiczeniach projektowych. Wybrane
i zaprezentowane przez studenta materiaty sg adekwatne do przyjetej idei koncepcji architektonicznej. Za-
projektowana przez studenta forma architektoniczna oraz funkcja stanowi potwierdzenie trafnosci wyboru
materialow. Analizowane odnalezione sposoby prezentacji idei architektonicznej stanowia dla studenta pomoc
w przygotowaniu prezentacji wlasnego projektu. Student potrafi w sposob czytelny i estetyczny skatalogowaé
i opisa¢ wybrane materialy. Gromadzone teksty i materialy ikonograficzne wykorzystane sg do stworzenia
eseju naukowego na zadany temat zwiazany z tematem zadania projektowego. Gromadzac materialty student
poglebia swoja wiedze w zakresie architektury nowoczesnej (idei, teorii, praktyki). UZASADNIENIE IDEI:
Student potrafi w krotkim zwieztym tekscie stanowiacym wstep do opisu technicznego uzasadnié idee wla-
snego projektu, przyjete zatozenia przestrzenne i formalne, powiazania funkcjonalno uzytkowe. Swoje wybory
i decyzje projektowe student potrafi czytelnie uzasadni¢ powolujac sie na odnalezione przez siebie inspiracje.
ESEJ NAUKOWY: Student potrafi napisa¢ krotki (sktadajacy sie z minimum 2500 stow) tekst teoretyczny
noszacy cechy eseju naukowego, na zadany temat zwiazany z tematem zadania projektowego, dotyczacy pro-
blematyki teorii architektury wspoélczesnej. W tekscie student potrafi postawié¢ teze i ja uzasadnié. Student
potrafi postugiwaé sie zgromadzonymi przez siebie materiatami (EK5). Materialy ikonograficzne sa umiejetnie
wykorzystane w formie ilustracji do tekstu. Esej charakteryzuje sie jakoscig literacka. Tworzac tekst, student
potrafi umiejetnie postugiwaé sie materialem bibliograficznym oraz posiadana wiedzg. Tekst jest napisany pra-
widlowo pod wzgledem edytorskim: zawiera przypisy, spis bibliografii oraz materialéw ikonograficznych. Kréj
i wielkosci czcionek oraz uktad tekstu jest zgodny z zadanymi warunkami. Tekst jest poprawny pod wzgledem
gramatycznym i ortograficznym. OPIS TECHNICZNY: Student potrafi napisaé¢ opis techniczny do wtasnego
projektu zawierajacy: - opis elementow zagospodarowania terenu, a w tym wjazdu i wejécia na teren dziatki,
projektowanego uksztaltowania terenu oraz zieleni, dane liczbowe ze wskazaniem powierzchni terenu inwe-
stycji, powierzchni zabudowy, powierzchni biologicznie czynnej, - okreslenie sposobu dostosowania budynku
do krajobrazu i otaczajacej zabudowy, a w tym linii zabudowy, wskaznika wielko$ci powierzchni zabudowy
w stosunku do powierzchni terenu, szerokosci elewacji frontowej, wysokosci gornej krawedzi elewacji fronto-
wej; - okreslenie podstawowych danych liczbowych a w tym zestawienie powierzchni; - opis funkcji obiektu
budowlanego z podzialem na poszczegédlne kondygnacje; - opis uktadu konstrukcyjnego budynku; - opis roz-
wigzan konstrukcyjno materialowych wewnetrznych i zewnetrznych przegréod budowlanych; - opis rozwiazan
w zakresie elementéw wyposazenia budowlano instalacyjnego; Zastosowane w projekcie i zawarte w opisie
rozwiazania techniczne sa zgodne z obowiazujacymi przepisami i normami, a ich zastosowanie odpowiednie
do tematu zadania projektowego.
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EK6 Kompetencje spoleczne WSPOLPRACA W ZESPOLE Student aktywnie uczestniczy w zajeciach projek-
towych, potrafi odczyta¢ dziatania projektowe kolegéw na podstawie obserwacji graficznych realizacji koncepcji
projektowych. Student wykazuje zdolnosci komunikacyjne polegajace na umiejetnosci syntetyzowania informa-
cji oraz formutowania my$li jezykiem zrozumialym dla grupy. Student potrafi wykaza¢ si¢ empatia w stosunku
do kolegbéw, z zachowaniem stosownego dystansu wobec wtasnej wartosci intelektualne;j.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Poszukiwanie inspiracji, idei formy architektonicznej, analiza uwarunkowan 30
funkcjonalno - przestrzennych, koncepcja wstepna.
P2 Koncepcja urbanistyczna, zagospodarowanie terenu dzialki budowlanej. 30
P3 Koncepcja architektoniczna, rozwigzania funkcjonalno - przestrzenne. 90
P4 Rozwiazania konstrukcyjno - materiatowe, rozwiazania w zakresie wyposazenia 40
budowlano - instalacyjnego.
P5 Projekt wnetrz - rozwiazania w zakresie wyposazenia w meble i inne urzadzenia 30
w powigzaniu z rozwiazaniami funkcjonalno - przestrzennymi.
P6 Opracowanie graficzne i prezentacja koncepcji architektoniczno urbanistyczne;j. 40
P7 Opracowanie teczki inspiracji. 5
P8 Opracowanie opisu technicznego. 15
P9 Esej naukowy. 20

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE
N1 Cwiczenia projektowe
N2 Dyskusja

N3 Konsultacje
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 300
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 80
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 100
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 480
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 16.00

9 SPOSOBY OCENY

W trakcie jednego semestru odbywaja sie dwie oceny przejSciowe oraz ocena koncowa.

OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Projekt

P2 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Zasadniczo ocena projektu sklada sie z trzech podstawowych elementéw i dotyczy: - Teczki inspiracji i opi-

soéw, - Koncepcji architektoniczno - urbanistycznej i opracowania projektu, - Prezentacji idei architektonicznej
i urbanistycznej oraz opracowania graficznego. Teczka (ocena przejsciowa 11 2) - oceniana jest zawartosé me-
rytoryczna materiatéow, zgodnos$é zebranych materialéw z tematem éwiczenia i projektem, estetyka podania.
Opis (ocena przejsciowa 1 i 2, ocena koricowa) - oceniany jest esej naukowy opis koncepcji projektu i zawartosé
merytoryczna opisu technicznego. Prezentacja (ocena przejsciowa 11 2, ocena koricowa). Oceniana jest czytel-
nosé idei, zgodnosé (stosownosc) idei projektu i rysunkow, kompletnosé, oryginalnosé prezentacji rozwiazan
projektowych; oceniane beda w kolejnosci: rysunek perspektywiczny, aksonometria, opracowanie plastyczne
stosowne do tematu zadania projektowego w konwencji wystawowej. Koncepcja (ocena przejsciowa 11 2, oce-
na konicowa). Oceniana jest zgodno$é¢ idei koncepcji z te-matem ¢wiczenia, oryginalno$é pomystu, zgodnosé
rozwiazan projektowych z programem, opracowanie projektu (wielko$é i sposéb aranzacji pomieszczen, roz-
wiazanie komunikacji wewnetrznej, rozwiazania techniczne). W ocenie semestralnej (koricowej) uwzglednia sie
oceny posrednie oraz obecno$¢ na zajeciach.
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KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0

Student nie przedktada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego , lub: Student
przedklada kompletny projekt zgodnie z przekazanym mu na poczatku semestru
zakresem opracowania zadania projektowego, a z przedtozonego do oceny
projektu wynika, ze: - nie rozumie zaleznosci pomiedzy elementami
zagospodarowania terenu zadanego zespolu zabudowy, a wiec kontekstu
przestrzennego, uwarunkowan lokalizacyjnych i komunikacyjnych; - nie zna
podstawowych zasad kompozycji urbanistycznej; - nie rozumie i nie potrafi
zastosowaé sie do wytycznych przestrzennych zawartych w temacie ¢wiczenia
projektowego. - nie stosuje warunkéw technicznych obowiazujacych prawem:;

- niezgodnie z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego

i niezgodnie z obowiazujacym prawem lokalizuje dom na zadanej dzialce
budowlanej oraz organizuje elementy zagospodarowania jego otoczenia; - w
zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji domu nie uwzglednit
przepiséw prawa oraz uwarunkowan kulturowych; - nie uwzglednit otaczajacego
dom krajobrazu w swojej koncepcji projektowe;j.

NA OCENE 3.0

Student - rozumie podstawowe zaleznosci pomiedzy elementami
zagospodarowania terenu zadanego zespotu zabudowy, a wiec kontekstu
przestrzennego, uwarunkowan lokalizacyjnych i komunikacyjnych oraz

w podstawowy sposob potrafi te zaleznosci uwzgledni¢é w czesci urbanistycznej
projektu z pomoca prowadzacego; - zna i rozumie podstawowe zasady kompozycji
urbanistycznej, potrafi je w sposéb odtworczy zastosowaé do ograniczonej liczby
elementow tej kompozycji z pomoca prowadzacego; - w stopniu dostatecznym
interpretuje i stosuje wytyczne przestrzenne zawarte w temacie ¢wiczenia
projektowego, nie wykazujac wlasnej inicjatywy w tym zakresie; - stosuje

z pomoca prowadzacego warunki techniczne obowiazujace prawem w odniesieniu
do urbanistyki, nie popelniajac przy tym razacych bledéw; - z pomoca
prowadzacego w sposéb odtworczy lokalizuje dom na zadanej dzialce budowlanej
oraz organizuje elementy zagospodarowania jego otoczenia zgodnie z wytycznymi
zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego, nie wykazujac tworczej inicjatywy
w tym zakresie; - w zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji domu nie
wzial pod uwage uwarunkowan kulturowych; - w minimalnym stopniu uwzglednit
w koncepcji otaczajacy krajobraz nie wnoszac inicjatywy w jego ksztaltowanie.
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NA OCENE 3.5

Student - rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zespotu zabudowy, a wiec kontekstu przestrzennego, uwarunkowan
lokalizacyjnych i komunikacyjnych oraz w podstawowy sposob potrafi te
zaleznosci uwzgledni¢ w czesci urbanistycznej projektu z pomoca prowadzacego;
- zna i rozumie podstawowe zasady kompozycji urbanistycznej, potrafi je

w spos6b odtworczy zastosowaé do wiekszej liczby elementow tej kompozycji

z niewielka pomoca prowadzacego; - w stopniu dostatecznym interpretuje

i stosuje wytyczne przestrzenne zawarte w temacie ¢wiczenia projektowego, nie
wykazujac istotnej inicjatywy w tym zakresie; - stosuje warunki techniczne
obowiazujace prawem w odniesieniu do kompozycji urbanistycznej, nie
popelniajac przy tym razacych btedéw; - w sposob odtworczy lokalizuje dom na
zadanej dzialce budowlanej oraz organizuje elementy zagospodarowania jego
otoczenia zgodnie z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego,
nie wykazujac szczegodlnej tworczej inicjatywy w tym zakresie; - w
zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji domu nie uwzglednia lub
uwzglednia w minimalnym stopniu uwarunkowania kulturowe; - w minimalnym
stopniu uwzglednia w koncepcji otaczajacy krajobraz nie wnoszac szczegoélnej
inicjatywy w jego ksztaltowanie.

NA OCENE 4.0

Student - rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zespoltu zabudowy, a wiec kontekstu przestrzennego, uwarunkowan
lokalizacyjnych i komunikacyjnych oraz prawidtowo te zaleznosci uwzglednia

w czesci urbanistycznej projektu; - zna i rozumie podstawowe zasady kompozycji
urbanistycznej, potrafi je prawidtowo zastosowaé we wlasnej kompozycji;

- prawidlowo interpretuje i stosuje wytyczne przestrzenne zawarte w temacie
éwiczenia projektowego, wykazujac wlasna inicjatywe w tym zakresie;

- bezblednie stosuje warunki techniczne obowigzujace prawem w odniesieniu do
kompozycji urbanistycznej; - prawidtowo lokalizuje dom na zadanej dziatce
budowlanej oraz organizuje elementy zagospodarowania jego otoczenia zgodnie

z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego, wykazujac wtasng
inicjatywe w tym zakresie; - w zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji
domu stara sie uwzglednia¢ uwarunkowania kulturowe; - prawidlowo uwzglednia
w koncepcji otaczajacy krajobraz wykazujac inicjatywe w jego ksztaltowaniu.

NA OCENE 4.5

Student - rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zespolu zabudowy, a wiec kontekstu przestrzennego, uwarunkowan
lokalizacyjnych i komunikacyjnych oraz tworczo te zaleznosci uwzglednia w czesci
urbanistycznej projektu, tworzac autorska koncepcje zagospodarowania; - zna

i rozumie podstawowe zasady kompozycji urbanistycznej, potrafi je tworczo
zastosowaé¢ we wlasnej kompozycji atrakcyjnej przestrzeni; - tworczo interpretuje
i stosuje wytyczne przestrzenne zawarte w temacie ¢wiczenia projektowego;

- bezblednie stosuje warunki techniczne obowigzujace prawem w odniesieniu do
kompozycji urbanistycznej; - prawidtowo lokalizuje dom na zadanej dziatce
budowlanej oraz organizuje elementy zagospodarowania jego otoczenia zgodnie

z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego, wykazujac tworcza
inicjatywe w tym zakresie; - w zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji
domu tworczo uwzglednia uwarunkowania kulturowe; - prawidlowo uwzglednia

w koncepcji otaczajacy krajobraz wykazujac tworcza inicjatywe w jego
ksztattowaniu.
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NA OCENE 5.0

Student - doskonale rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania
terenu zadanego zespotu zabudowy, a wiec kontekstu przestrzennego,
uwarunkowan lokalizacyjnych i komunikacyjnych oraz tworczo te zaleznosci
uwzglednia w czesci urbanistycznej projektu, tworzac autorska koncepcje
zagospodarowania, doskonala pod wzgledem komunikacyjnym, estetycznym

i funkcjonalnym; - zna i rozumie podstawowe zasady kompozycji urbanistyczne;j,
potrafi je tworczo zastosowaé we wlasnej harmonijnej kompozycji atrakcyjnej
przestrzeni ktora cechuje sie doskonale wywazonymi proporcjami poszczegdlnych
elementow. - tworczo interpretuje i rozwija wytyczne przestrzenne zawarte

w temacie ¢wiczenia projektowego; - bezblednie stosuje warunki techniczne
obowiazujace prawem w odniesieniu do kompozycji urbanistycznej; - doskonale
lokalizuje dom na zadanej dzialce budowlanej uwzgledniajac jego charakter oraz
organizuje elementy zagospodarowania jego otoczenia zgodnie z wytycznymi
zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego, tworzac autorska koncepcje
atrakcyjnej przestrzeni; - w zaprojektowanej kompozycji przestrzeni lokalizacji
domu tworczo uwzglednia uwarunkowania kulturowe; - w koncepcji otaczajacy
krajobraz jest interpretowany w indywidualny sposéb, a relacje pomiedzy
zaprojektowanym domem, przestrzenia jego otoczenia a krajobrazem sa
traktowane w sposob przemyslany i tworczy.

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0

Student nie przedklada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego, lub:
Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest niezgodny z obowigzujacym prawem
budowlanym, nie uwzglednia wytycznych uzytkownikow zawartych w temacie
¢wiczenia projektowego. W projekcie nie sa wzigte pod uwage wytyczne
dotyczace ilodci 0s6b, lokalizacji pomieszczen na poszczegdlnych kondygnacjach.
7Z projektu wynika ze student nie rozumie wytycznych w zakresie relacji
spotecznych oraz kulturowych i nie stosuje ich w projekcie. Zaprojektowany
uktad funkcjonalny stoi w sprzecznosci z wytycznymi dotyczacymi uktadu
przestrzennego domu. Relacje uzytkowe pomiedzy przestrzeniami na zewnatrz
i wewnatrz domu nie sg rozwigzane w projekcie.

NA OCENE 3.0

Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest w wigkszosci zgodny z obowiazujacym
prawem budowlanym, przy czym w projekcie wystepuje wiele drobnych btedéw
w tym zakresie. Student w projekcie w minimalny sposéb uwzglednia wytyczne
uzytkownikéw zawarte w temacie éwiczenia projektowego, nie wystrzegajac sie
przy tym pominieé i btedéw. W projekcie sa wziete pod uwage wytyczne
dotyczace ilosci os6b, lokalizacji pomieszczen na poszczegdlnych kondygnacjach,
jednak relacje pomiedzy poszczegdlnymi elementami funkcjonalnymi w znacznej
czesci sa zaprojektowane nieprawidtowo lub bywaja pominiete. Z projektu
wynika ze student rozumie wytyczne w zakresie relacji spotecznych oraz
kulturowych i z pomoca prowadzacego stara sie stosowaé je w projekcie, nie
wystrzegajac sie przy tym bledéw i pominieé. Zaprojektowany uktad
funkcjonalny nie stoi w sprzecznosci z wytycznymi dotyczacymi uktadu
przestrzennego domu, jednak uktady te wzajemnie nie harmonizuja, co wskazuje
na braki w zakresie rozumienia przestrzeni. Relacje uzytkowe pomiedzy
przestrzeniami na zewnatrz i wewnatrz domu sa w sposéb odtworczy rozwiazane
w projekcie z pomoca prowadzacego.
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NA OCENE 3.5

Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest w wiekszosci zgodny z obowiazujacym
prawem budowlanym, przy czym w projekcie wystepuja drobne bledy w tym
zakresie. Student w projekcie uwzglednia wytyczne uzytkownikow zawarte

w temacie ¢wiczenia projektowego, nie wystrzegajac sie przy tym drobnych
pominieé¢ i niewielkich bledéw. W projekcie sa wziete pod uwage wytyczne
dotyczace ilosci os6b, lokalizacji pomieszczen na poszczegdlnych kondygnacjach,
jednak relacje pomiedzy poszczegolnymi elementami funkcjonalnymi sa miejscami
zaprojektowane nieprawidlowo lub bywaja pominiete. Z projektu wynika ze
student rozumie wytyczne dotyczace relacji spotecznych oraz kulturowych i z
pomocy prowadzacego stara sie stosowac je w projekcie, nie wystrzegajac sie przy
tym drobnych bledéw i pominie¢. Zaprojektowany uklad funkcjonalny nie stoi

w sprzecznosci z wytycznymi dotyczacymi uktadu przestrzennego domu, jednak
uktady te wzajemnie nie harmonizuja, co wskazuje na braki w zakresie rozumienia
przestrzeni. Relacje uzytkowe pomiedzy przestrzeniami na zewnatrz i wewnatrz
domu sg w sposéb odtworczy rozwiazane w projekcie z pomoca prowadzacego.

NA OCENE 4.0

Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest zgodny z obowiazujacym prawem
budowlanym. Student w projekcie uwzglednia wytyczne uzytkownikow zawarte
w temacie ¢wiczenia projektowego. W projekcie sa wziete pod uwage

i prawidtowo zinterpretowane wytyczne dotyczace ilodci 0s6b, lokalizacji
pomieszczen na poszczegdlnych kondygnacjach. Relacje pomiedzy poszczegélnymi
elementami funkcjonalnymi sa zaprojektowane prawidtowo z ewentualnymi
minimalnymi bledami nie wpltywajacymi na ogblna jako$¢ projektu. Z projektu
wynika ze student rozumie wytyczne w zakresie relacji spotecznych oraz
kulturowych i z pomoca prowadzacego stara sie stosowaé je w projekcie.
Ewentualne drobne btedy nie wplywaja na ogolna jakosé projektu.
Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest zgodny z uktadem przestrzennym domu,
dostrzegalne sg préoby harmonijnego komponowania przestrzeni, wymaga to
jednak pomocy prowadzacego. Relacje uzytkowe pomiedzy przestrzeniami na
zewnatrz i wewnatrz domu sa w prawidlowo rozwigzane w projekcie.

NA OCENE 4.5

Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest zgodny z obowiazujacym prawem
budowlanym. Student w projekcie uwzglednia wytyczne uzytkownikéow zawarte
w temacie ¢wiczenia projektowego, tworczo je interpretujac. W projekcie sa
wziete pod uwage i prawidlowo zinterpretowane wytyczne dotyczace ilosci oséb,
lokalizacji pomieszczeri na poszczegblnych kondygnacjach. Relacje pomiedzy
poszczegbdlnymi elementami funkcjonalnymi sa prawidtowe i zaprojektowane

w tworczy sposob. Z projektu wynika ze student bardzo dobrze rozumie wytyczne
w zakresie relacji spotecznych oraz kulturowych i samodzielnie stosuje je

w projekcie. Zaprojektowany ukltad funkcjonalny jest harmonijnie powigzany

z ukladem przestrzennym domu. Poszczegélne czeéci domu znajduja swoje
miejsce i ksztalt stosownie do ich rangi i petnionej funkcji. Zwraca uwage
uporzadkowanie poszczegolnych relacji funkcjonalno przestrzennych. Z oceny
projektu wynika, ze student ma wyobraznie przestrzenng i stara sie ja stosowac.
Relacje uzytkowe pomiedzy przestrzeniami na zewnatrz i wewnatrz domu sa
harmonijnie rozwiazane w projekcie.
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NA OCENE 5.0

Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest zgodny z obowiazujacym prawem
budowlanym. Student w projekcie uwzglednia wytyczne uzytkownikow zawarte

w temacie ¢wiczenia, tworczo je interpretujac. W projekcie sa wziete pod uwage

i prawidtowo zinterpretowane wytyczne dotyczace ilosci 0s6b, lokalizacji
pomieszczen na poszczegblnych kondygnacjach. Relacje pomiedzy poszczegdlnymi
elementami funkcjonalnymi sa rozwigzane prawidlowo i zaprojektowane

w tworczy sposob. Z projektu wynika ze student doskonale rozumie relacje
spoteczne oraz kulturowe i samodzielnie stosuje je w projekcie wykazujac przy
tym twoérczg inicjatywe. Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest harmonijnie
powiazany z ukladem przestrzennym domu. Poszczegolne czesci domu znajduja
swoje miejsce i ksztalt stosownie do ich rangi i funkcji. Trafnie zaprojektowane
powiazania funkcji z atrakcyjnymi przestrzeniami domu pozwalaja postrzegaé
projekt jako spéjng catosé. Z projektu wynika ze student ma wyobraZnie
przestrzenng, i potrafi ja wykorzysta¢ do stworzenia autorskiej koncepcji
atrakcyjnej przestrzeni nowoczesnego domu. Relacje uzytkowe pomiedzy
przestrzeniami na zewnatrz i wewnatrz domu sa harmonijnie rozwiazane. Student
wykazuje tworcza inicjatywe w tym zakresie proponujac niekonwencjonalne

a jednoczesnie prawidlowe pod wzgledem funkcjonalnym rozwiazania.

EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0

Student nie przedktada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego, lub: Student nie
rozumie wytycznych zawartych w temacie ¢wiczenia w odniesieniu do formy
architektonicznej lub czesciowo je rozumie ale nie potrafi ich zastosowaé¢ pomimo
pomocy prowadzacego. Student nie przyswoil zasad ksztaltowania formy

i kompozycji wspotczesnego domu jednorodzinnego, nie potrafi komponowaé
formy architektonicznej w powiazaniu z zadanym uktadem funkcjonalnym. Forma
architektoniczna domu nie koresponduje z odnalezionymi przez studenta
inspiracjami. Z przedlozonego projektu wynika, ze student nie potrafi
zaprojektowaé wspolczesnego domu jednorodzinnego ze zrozumieniem powigzan
jego przestrzeni z funkcja oraz nie uwzglednia kontekstow kulturowych

i spotecznych w projekcie.

NA OCENE 3.0

Student rozumie wiekszo$¢ wytycznych zawartych w temacie ¢wiczenia

w odniesieniu do formy architektonicznej, stosuje je z pomoca prowadzacego,
osiagajac przy tym przecietne efekty estetyczne forma architektoniczna wynika
wprost z uktadu funkcjonalnego prezentowanego domu. W projekcie zapewniona
jest realizacja podstawowych potrzeb mieszkalnych bez dbalosci o jakosé
estetyczng przestrzeni. Forma architektoniczna domu nie koresponduje

z odnalezionymi przez studenta inspiracjami. Z przedtozonego projektu wynika,
ze student potrafi w spos6b odtworczy zaprojektowaé wspotczesny dom
jednorodzinny ze zrozumieniem powiazan jego przestrzeni z funkcja (z pomoca
prowadzacego), lecz nie uwzglednia kontekstoéw kulturowych i spotecznych.
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NA OCENE 3.5

Student rozumie wiekszos¢é wytycznych zawartych w temacie é¢wiczenia

w odniesieniu do formy architektonicznej, stosuje je z pomoca prowadzacego,
osiagajac przy tym przecietne efekty estetyczne, forma architektoniczna wynika
czesciowo wprost z uktadu funkcjonalnego prezentowanego domu. W projekcie
zapewniona jest realizacja podstawowych potrzeb mieszkalnych przy czym mozna
zauwazy¢ dbalo$é o jakosé estetyczna przestrzeni w odniesieniu do niektérych
elementéw. Forma architektoniczna domu koresponduje z niektérymi
odnalezionymi przez studenta inspiracjami. Z przedtozonego projektu wynika, ze
student potrafi zaprojektowac¢ wspotczesny dom jednorodzinny ze zrozumieniem
powiazani jego przestrzeni z funkcja (z pomoca prowadzacego), oraz w niektorych
elementach uwzglednia konteksty kulturowe i spoleczne w projekcie.

NA OCENE 4.0

Wytyczne zawarte w temacie ¢wiczenia w odniesieniu do formy architektonicznej,
stosowane s prawidlowo, z dbaloscia o efekty estetyczne, forma architektoniczna
wspolgra z funkcja budynku. Przedlozony projekt swiadczy o inwencji autora

w ksztaltowaniu formy architektonicznej, mozna zauwazy¢ dbatosé o jakosé
estetyczng przestrzeni w odniesieniu do niektérych istotnych elementow
kompozycji. Forma architektoniczna domu koresponduje z niektérymi
odnalezionymi przez studenta inspiracjami. Z przedlozonego projektu wynika, ze
student potrafi zaprojektowaé¢ wspoélczesny dom jednorodzinny ze zrozumieniem
powiazan jego przestrzeni z funkcja i wymaganiami technicznymi, oraz cze$ciowo
uwzglednia konteksty kulturowe i spoteczne w projekcie.

NA OCENE 4.5

Wytyczne zawarte w temacie ¢wiczenia w odniesieniu do formy architektonicznej,
stosowane sa prawidlowo, ze szczegolng dbaloscia o efekty estetyczne, forma
architektoniczna harmonizuje z funkcja budynku. Przedlozony projekt swiadczy
o inwencji autora w ksztaltowaniu formy architektonicznej, mozna zauwazy¢
szczegblna dbalosé o jakosc estetyczna przestrzeni w odniesieniu do wiekszosci
elementéw kompozycji. Autor projektu biegle projektuje przestrzen domu, co
Swiadczy o jego wyobrazni przestrzennej oraz wysokich umiejetnosciach
warsztatowych nabytych w czasie kursu. Forma architektoniczna domu bardzo
dobrze koresponduje z odnalezionymi przez studenta inspiracjami.

Z przedtozonego projektu wynika, ze student potrafi zaprojektowaé wspodlczesny
dom jednorodzinny trafnie wiazac rozwiazania formalne i przestrzenne

z wymaganiami funkcjonalnymi i technicznymi, oraz uwzglednia konteksty
kulturowe i spoteczne w projekcie.

NA OCENE 5.0

Wytyczne zawarte w temacie ¢wiczenia w odniesieniu do formy architektonicznej,
stosowane sa prawidlowo, ze wybitna dbaloscig o efekty estetyczne, forma
architektoniczna doskonale harmonizuje z funkcja budynku. Przedlozony projekt
$wiadczy o inwencji autora w ksztaltowaniu formy architektonicznej, mozna
zauwazy¢ wybitng dbatosé o jakosé estetyczng przestrzeni w odniesieniu do
wszystkich elementéw kompozycji. Autor projektu biegle projektuje przestrzen
domu, co $wiadczy o jego wyobrazni przestrzennej oraz najwyzszych
umiejetnodciach warsztatowych nabytych w czasie kursu. Forma architektoniczna
domu doskonale koresponduje z odnalezionymi przez studenta inspiracjami.

7 przedtozonego projektu wynika, ze student potrafi zaprojektowaé wspodlczesny
dom jednorodzinny doskonale wiazac rozwigzania formalne i przestrzenne

z wymaganiami funkcjonalnymi i technicznymi. Konteksty kulturowe i spoteczne
sa Swiadomie uzyte w ksztattowaniu formy architektonicznej. Projekt moze by¢
wykorzystany w publikacjach prac studenckich oraz w wystawach prezentujacych
osiagniecia studentow.

EFEKT KSZTALCENIA 4
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NA OCENE 2.0

Student nie przedklada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego, lub: Student nie
zna sposobéw prezentacji idei oraz koncepcji architektonicznej i tym samym nie
stosuje ich we wtasnej koncepcji domu jednorodzinnego. Sposéb prezentacji nie
daje mozliwo$ci odczytania idei projektu. Przedtozona koncepcja
architektoniczno - urbanistyczna zaprezentowana jest w nieodpowiednich skalach
w stosunku do projektowanego obiektu oraz jest nieodpowiednia wzgledem
tematu ¢wiczenia projektowego. Uklad plansz jest niezgodny z wytycznymi
zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego oraz z wytycznymi wyjasnianymi
przez prowadzacych podczas ¢wiczeni projektowych. Koncepcja zagospodarowania
terenu (urbanistyka) zaprezentowana jest w niewltasciwej skali, lub jest
nieczytelna. Rzuty budynku pozbawione sa podstawowego wyposazenia
pomieszczen oraz elementéw zagospodarowania dziatki na ktorej zlokalizowany
jest obiekt, lub elementy te istnieja, lecz sa narysowane w sposob nieczytelny

i niejednoznaczny. Przekroj przez budynek nie stanowi integralnej czesci
prezentacji projektu, dostrzegalne sa bledy swiadczace o niedopracowaniu
rozwiazan funkcjonalno przestrzennych. Plaszczyzna przekroju wyznaczona jest
w nieodpowiedni sposéb. Na rysunku w bledny sposéb narysowane sg istotne
elementy konstrukeji i funkcji budynku. Poszczegolne rysunki prezentujace plany
i przekroje budynku nie odnoszg si¢ do siebie. Rysunki elewacji nie odnoszg, sie
do zaprojektowanej przestrzeni domu, lub / i uktad cieni jest nieodpowiedni

w stosunku do stron $wiata i bryly projektowanego budynku. Rysunek
aksonometryczny jest w nieodpowiedniej skali lub / i jest nieodpowiednio
zakomponowany na planszy. Detal architektoniczno - budowlany jest narysowany
w nieodpowiedniej skali i / lub zawiera szczegolnie razace bledy natury
technicznej 1 / lub nie odpowiada zaprojektowanej przestrzeni domu.
Perspektywa odreczna jest bardzo nieestetyczna, rysunek swiadczy o braku
warsztatu rysunkowego i / lub perspektywa prezentuje budynek w ksztalcie
niezgodnym z przedltozona koncepcja, co wynika z analizy rzutéw, przekroju,
detalu oraz aksonometrii w zestawieniu z omawianym rysunkiem.
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NA OCENE 3.0

Student w stopniu ograniczonym zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji
architektonicznej i tym samym w minimalnym stopniu stosuje je we wlasnej
koncepcji domu jednorodzinnego. Sposob prezentacji nie daje mozliwosci
odczytania idei projektu bez udziatu prowadzacego. Przedlozona koncepcja
architektoniczno - urbanistyczna zaprezentowana jest czesciowo

w nieodpowiednich skalach w stosunku do projektowanego obiektu. W sposob
minimalny prezentacja spelnia wymagania wzgledem tematu éwiczenia
projektowego. Uktad plansz jest w wiekszosci zgodny z wytycznymi zawartymi
w temacie ¢wiczenia projektowego oraz w wiekszosci uwzglednia wytyczne
wyjasniane przez prowadzacych podczas ¢wiczen projektowych. Koncepcja
zagospodarowania terenu zaprezentowana jest we wlasciwej skali, lecz odczytanie
jej wymaga szczegdblnej uwagi oceniajacych. Rzuty budynku nie sa pozbawione
podstawowego wyposazenia pomieszczen oraz elementéw zagospodarowania
dziatki na ktorej zlokalizowany jest obiekt, lecz elementy te sa narysowane

w sposob trudny do odczytania. Przekrdj przez budynek nie stanowi integralnej
czedci prezentacji projektu, dostrzegalne sa bledy swiadczace o niedopracowaniu
rozwiazan funkcjonalno - przestrzennych. Ptaszczyzna przekroju wyznaczona jest
w odpowiedni sposéb. Na rysunku w btedny sposéb narysowane sa niektore
elementy konstrukeji i funkcji budynku. Istotne rysunki prezentujace plany

i przekroje budynku nie odnoszg sie do siebie, jednak w ogdlnym zarysie
prezentacje projektu mozna oceni¢ pozytywnie. Rysunki elewacji odnosza si¢ do
zaprojektowanej przestrzeni domu. Uklad cieni jest nieodpowiedni w stosunku
do stron $wiata i bryly projektowanego budynku. Rysunek aksonometryczny jest
w odpowiedniej skali. Jest zarazem nieodpowiednio zakomponowany na planszy,
a przy tym dostrzegalne sg braki w rozumieniu przez studenta struktury
budynku. Detal architektoniczno - budowlany jest narysowany w odpowiedniej
skali. Zawiera on bledy natury technicznej i / lub nie odpowiada w pelni
zaprojektowanej przestrzeni domu. Perspektywa odreczna jest nieestetyczna,
rysunek $wiadczy o braku warsztatu rysunkowego oraz wrazliwosci estetycznej
autora i / lub perspektywa prezentuje budynek w ksztalcie niezgodnym

z przedlozona koncepcja w okreslonych detalach, co wynika z analizy rzutéw,
przekroju, detalu oraz aksonometrii w zestawieniu z omawianym rysunkiem.
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NA OCENE 3.5

Student w stopniu ograniczonym zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji
architektonicznej i tym samym w dostatecznym stopniu stosuje je we wlasnej
koncepcji domu jednorodzinnego. Sposob prezentacji daje mozliwosé odczytania
idei projektu z udzialem prowadzacego. Przedlozona koncepcja architektoniczno
urbanistyczna zaprezentowana jest w odpowiednich skalach w stosunku do
projektowanego obiektu. W spos6b dostateczny prezentacja spelnia wymagania
wzgledem tematu ¢wiczenia projektowego. Uktad plansz jest w wiekszosci zgodny
z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego oraz w wigkszosci
uwzglednia wytyczne wyjasniane przez prowadzacych podczas é¢wiczen
projektowych. Koncepcja zagospodarowania terenu zaprezentowana jest we
wlasciwej skali, lecz odczytanie jej wymaga szczegdlnej uwagi oceniajacych.
Rzuty budynku nie sa pozbawione podstawowego wyposazenia pomieszczen oraz
elementow zagospodarowania dziatki na ktorej zlokalizowany jest obiekt,
elementy te sg narysowane w spos6b mozliwy do odczytania przy pomocy
prowadzacego. Przekréj przez budynek cze$ciowo stanowi integralng czesé
prezentacji projektu, dostrzegalne sa jednak btedy §wiadczace o niedopracowaniu
rozwiazan funkcjonalno - przestrzennych. Ptaszczyzna przekroju wyznaczona jest
w odpowiedni sposob. Na rysunku w btedny sposéb narysowane sa niektére mniej
istotne elementy konstrukeji i funkcji budynku. Istotne rysunki prezentujace
plany i przekroje budynku odnosza si¢ do siebie, estetyka rysunkéw utrudnia
zarazem pozytywna ocene projektu. Rysunki elewacji odnosza si¢ do
zaprojektowanej przestrzeni domu. Uklad cieni bywa w szczegélnych przypadkach
nieodpowiedni w stosunku do stron $wiata i bryly projektowanego budynku.
Rysunek aksonometryczny jest w odpowiedniej skali. Jest zarazem nieprecyzyjnie
zakomponowany na planszy. W szczegdtach rysunku dostrzegalne sg braki

w rozumieniu przez studenta struktury zadanego obiektu. Detal architektoniczno
- budowlany jest narysowany w odpowiedniej skali. Zawiera on zarazem bledy
natury technicznej, przy czym w przyjetym uktadzie odpowiada on w zasadzie
zaprojektowanej przestrzeni domu. Perspektywa odreczna jest nieestetyczna,
rysunek $wiadczy o braku warsztatu rysunkowego oraz wrazliwosci estetycznej
autora. Perspektywa prezentuje ogélnie budynek w ksztalcie zgodnym

z przedlozona koncepcja, jednak w okreslonych detalach wyraznie dostrzegalne sa
bledy natury rysunkowej $wiadczace o niepelnym rozumieniu przestrzeni domu.
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NA OCENE 4.0

Student zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji architektonicznej i stosuje je
we wlasnej koncepcji domu jednorodzinnego. Sposob prezentacji daje mozliwosé
prawidtowego odczytania idei projektu. Przedlozona koncepcja architektoniczno
- urbanistyczna zaprezentowana jest w odpowiednich skalach w stosunku do
projektowanego obiektu, spetniajac ogélne wymagania zawarte w temacie
éwiczenia projektowego. Uklad plansz jest zgodny z wytycznymi zawartymi

w temacie éwiczenia oraz uwzglednia wytyczne wyjasniane przez prowadzacych
podczas éwiczen projektowych. Koncepcja zagospodarowania terenu
zaprezentowana jest we wlasciwej skali, rysunek jest czytelny. Rzuty budynku
zawieraja podstawowe wyposazenie pomieszczeri oraz elementow
zagospodarowania dzialki na ktorej zlokalizowany jest obiekt, elementy te sa
narysowane w sposob czytelny. Przekréj przez budynek stanowi integralng czesé
prezentacji projektu, nie sa tatwo dostrzegalne niewielkie bltedy $wiadczace

o niedopracowaniu rozwigzan funkcjonalno - przestrzennych. Plaszczyzna
przekroju wyznaczona jest w odpowiedni sposob. Na rysunku prawidtowo
narysowane sg wszystkie elementy konstrukeji i funkeji budynku. Istotne rysunki
prezentujace plany i przekroje budynku odnosza sie do siebie, estetyka rysunkow
sktania ku pozytywnej ocenie projektu. Rysunki elewacji odnosza sie do
zaprojektowanej przestrzeni domu. Uktad cieni jest prawidlowy i odpowiedni

w stosunku do stron swiata i bryly projektowanego budynku. Rysunek
aksonometryczny jest w odpowiedniej skali. Jest prawidlowo i precyzyjnie
zakomponowany na planszy. W szczegdlach rysunku dostrzegalne sa minimalne
braki w rozumieniu przez studenta struktury zadanego obiektu, nie wptywajace
jednak na ogdélny pozytywny oglad projektu. Detal architektoniczno - budowlany
jest narysowany w odpowiedniej skali. Nie zawiera btedéw natury technicznej

i odpowiada zaprojektowanej przestrzeni domu. Perspektywa odreczna jest
estetyczna, rysunek §wiadczy o dobrym warsztacie rysunkowym oraz wrazliwosci
estetycznej autora. Perspektywa prezentuje ogblnie budynek w ksztalcie zgodnym
z przedtozona koncepcja. W niektorych detalach dostrzegalne s mniej istotne
bledy natury rysunkowej. Poszczegblne elementy opracowania projektu wykonane
sa prawidlowo i zgodnie z wymaganiami, jednak z projektu wynika, ze student
nie wykazuje szczegblnej inwencji tworczej w tym zakresie.
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NA OCENE 4.5

Student zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji architektonicznej i stosuje je
we wlasnej koncepcji domu jednorodzinnego wykazujac przy tym tworcza
inicjatywe. Sposob prezentacji pozwala na jednoznaczne odczytanie idei projektu.
Przedlozona koncepcja architektoniczno - urbanistyczna zaprezentowana jest

w odpowiednich skalach w stosunku do projektowanego obiektu, spetniajac
wszystkie wymagania wzgledem tematu éwiczenia projektowego. Uktad plansz
jest zgodny z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia projektowego oraz

w pelni uwzglednia wytyczne wyjasniane przez prowadzacych podczas ¢wiczen
projektowych. Koncepcja zagospodarowania terenu zaprezentowana jest we
wlasciwej skali, rysunek jest czytelny. Rzuty budynku zawieraja podstawowe
wyposazenie pomieszczen oraz elementéow zagospodarowania dziatki na ktorej
zlokalizowany jest obiekt, elementy te sa narysowane w sposéb bardzo czytelny.
Przekroj przez budynek stanowi integralng cze$é¢ prezentacji projektu, nie sg
dostrzegalne niewielkie btedy $wiadczace o niedopracowaniu rozwigzan
funkcjonalno - przestrzennych. Plaszczyzna przekroju wyznaczona jest

w stosowny spos6b. Na rysunku prawidlowo narysowane sa wszystkie elementy
konstrukeji i funkcji budynku. Rysunki prezentujace plany i przekroje budynku
odnoszg sie do siebie, estetyka rysunkow sktania ku bardzo pozytywnej ocenie
projektu. Rysunki elewacji odnosza sie do zaprojektowanej przestrzeni domu.
Uktad cieni jest prawidtowy i odpowiedni w stosunku do stron §wiata i bryty
projektowanego budynku. Rysunek aksonometryczny jest w odpowiedniej skali.
Jest prawidlowo i precyzyjnie zakomponowany na planszy. W szczegoétach
rysunku mozna odnalezé minimalne braki w okresleniu struktury zadanego
obiektu, nie wplywajace jednak na bardzo pozytywny oglad projektu. Detal
architektoniczno - budowlany jest narysowany w odpowiedniej skali. Nie zawiera
bledéw natury technicznej i odpowiada zaprojektowanej przestrzeni domu.
Perspektywa odreczna jest estetyczna, rysunek swiadczy o bardzo dobrym
warsztacie rysunkowym oraz wrazliwosci estetycznej autora. Perspektywa
prezentuje budynek w ksztalcie zgodnym z przedtozona koncepcja, stanowiac
trafna prezentacje idei projektu. W minimalnej ilosci detali dopuszczalne sa mato
istotne uchybienia natury rysunkowej. Niektoére elementy opracowania nadaja sie
do publikacji prac studenckich lub prezentacji na wystawie.

Strona 16/27




Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

NA OCENE 5.0

Student zna sposoby prezentacji idei oraz koncepcji architektonicznej i stosuje je
we wlasnej koncepcji domu jednorodzinnego, wykazujac przy tym tworcza
inicjatywe oraz wyjatkowa wrazliwosé estetyczna, a takze opanowanie warsztatu
stosownego dla sztuk plastycznych. Sposéb prezentacji projektu pozwala na
niewatpliwie jednoznaczne odczytanie idei projektu oraz z idea ta koresponduje.
Przedtozona koncepcja architektoniczno - urbanistyczna zaprezentowana jest

w odpowiednich skalach w stosunku do projektowanego obiektu. Spelnione sg
precyzyjnie wszystkie wymagania wzgledem tematu ¢wiczenia projektowego.
Uktad plansz jest zgodny z wytycznymi zawartymi w temacie ¢wiczenia
projektowego oraz w pelni uwzglednia wyjasnienia prowadzacych podczas
¢wiczen projektowych. Koncepcja zagospodarowania terenu zaprezentowana jest
we wlasciwej skali, rysunek jest czytelny i estetyczny. Rzuty budynku zawieraja
podstawowe wyposazenie pomieszczen oraz elementéw zagospodarowania dzialtki
na ktorej zlokalizowany jest obiekt, elementy te sa narysowane w sposoéb bardzo
czytelny i estetyczny. Przekréj przez budynek stanowi integralna czesé
prezentacji projektu. Rozwigzania funkcjonalno - przestrzenne sa zaprezentowane
w odpowiedni sposéb. Plaszczyzna przekroju wyznaczona jest w stosowny
sposob. Na rysunku prawidlowo narysowane sa wszystkie elementy konstrukeji

i funkcji budynku. Rysunki prezentujace plany i przekroje budynku odnoszg sie
do siebie, estetyka rysunkow sklania ku najwyzszej ocenie projektu. Rysunki
elewacji odnosza si¢ do zaprojektowanej przestrzeni domu. Uktad cieni jest
prawidlowy i odpowiedni w stosunku do stron §wiata i bryly projektowanego
budynku. Rysunek aksonometryczny jest w odpowiedniej skali. Jest prawidtowo
i precyzyjnie zakomponowany na planszy. W szczegotach rysunku mozna
odnalezé¢ dbaltosé w okresleniu struktury obiektu. Detal architektoniczno

- budowlany jest narysowany w odpowiedniej skali i odpowiada zaprojektowanej
przestrzeni domu, wyjasniajac przy tym relacje bardziej skomplikowanych pod
wzgledem technicznym elementéw obiektu. W pracy mozna dostrzec nowatorskie
rozwigzania techniczne, swiadczace o poglebieniu wiedzy w zakresie tematu
éwiczenia projektowego. Perspektywa odreczna jest niezwykle estetyczna,
rysunek $wiadczy o znakomitym warsztacie rysunkowym oraz wyjatkowej
wrazliwo$ci estetycznej autora. Perspektywa prezentuje budynek w ksztaltcie
zgodnym z przedlozong koncepcja, stanowiac trafna prezentacje idei projektu.
Sposob opracowania projektu sktania do opublikowania go oraz wykorzystania
w calosci w wystawach prezentujacych osiggniecia studentow.

EFEKT KSZTALCENIA 5
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NA OCENE 2.0

Student nie przedklada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego, lub:
INSPIRACJE: Zgromadzone materialy nie sg stosowne do tematu zadania
projektowego. Ilosé zgromadzonych materialéw $wiadczy o niedostatecznej pracy
poswieconej omawianemu zadaniu. Student nie potrafi uzasadni¢ wyboru
materialéw. Przedlozone materialy nie koresponduja z przyjeta idea koncepcji
architektonicznej, co swiadczy o tym, ze nie stanowia one pomocy i inspiracji

w przygotowaniu wlasnego projektu. Przedtozone materialy nie sg opisane oraz
nie koresponduja z esejem naukowym przygotowanym przez studenta.
UZASADNIENIE IDEI: Student nie przedktada kompletnego projektu zgodnie
z przekazanym mu na poczatku semestru zakresem opracowania zadania
projektowego, lub: Uzasadnienie idei w zaden sposoéb nie koresponduje

z przedtozonym projektem. Tekst nie odnosi sie do odnalezionych inspiracji.

Z przedtozonego uzasadnienia idei wynika ze student nie zrozumial tematu
¢éwiczenia projektowego. Tekst jest calkowicie wadliwy pod wzgledem
merytorycznym, gramatycznym i ortograficznym. Tekst jest przygotowany

w niedopuszczalny sposéb pod wzgledem edytorskim oraz zaprezentowany jest
w sposob nieestetyczny. ESEJ NAUKOWY: Esej nie jest napisany na zadany

w opisie ¢wiczenia projektowego lub uzgodniony z prowadzacym zajecia temat.
Esej nie zawiera tezy, rozwiniecia oraz zakonczenia z uzasadnieniem tezy. Esej
jest napisany niesamodzielnie, zawarte w eseju cytaty i zapozyczenia sa
nieoznaczone w tekscie. Tekst zawiera razace wady merytoryczne, gramatyczne
i / lub ortograficzne. Autor eseju nie postuguje sie zgromadzonymi materiatami
oraz zalecana bibliografia. Zgromadzone materialty ikonograficzne nie sg
wykorzystywane do stworzenia eseju lub sa wykorzystywane w sposéb
nieodpowiedni. Esej charakteryzuje si¢ razaco niska jakoscia literacka. Tekst jest
napisany nieprawidlowo pod wzgledem edytorskim: nie zawiera przypiséw, spisu
bibliografii oraz spisu materialéw ikonograficznych, lub opis w/w material6w nie
zgadza sie z elementami zamieszczonymi w tekscie. OPIS TECHNICZNY: Opis
techniczny jest napisany niezgodnie z okreslonym w temacie ¢wiczenia
projektowego zakresem, przy czym braki sa razace. Ponad potowa opisu nie
odnosi sie do przedtozonego projektu w zakresie rozwiazan elementow
zagospodarowania , danych liczbowych, funkcji, konstrukeji, rozwiazan
konstrukcyjno materialowych przegréod budowlanych oraz elementéow
wyposazenia. Rozwigzania techniczne zwarte w opisie sa niezgodne

z obowiazujacymi przepisami i normami a ich zastosowanie nieodpowiednie do
tematu zadania projektowego. Kréj i wielkosé czcionek sa niezgodne z zadanymi
warunkami w tresci tematu ¢wiczenia projektowego. Cze$¢ opisowa zawiera wady
merytoryczne, gramatyczne i ortograficzne. Material jest przygotowany

w niezadowalajacy sposob pod wzgledem edytorskim oraz zaprezentowany

w sposOb nieestetyczny.
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INSPIRACJE: Niewielka czes¢é materialow jest stosowna do tematu zadania
projektowego. Iloéé zgromadzonych materialéw §wiadczy o niewielkim czasie
poswieconym omawianemu zadaniu. Student z trudem uzasadnia wybor
materialéw przy duzej pomocy prowadzacego. Przedtozone materialty nie
koresponduja szczegdlnie z przyjeta idea koncepcji architektonicznej. Przedtozone
materialy nie sa opisane oraz nie koresponduja z esejem naukowym
przygotowanym przez studenta. Zgromadzone materialy dotycza wytacznie
architektury. Niewielka czes¢ materialow jest stosowna do tematu zadania
projektowego. Ilosé zgromadzonych materialow $wiadczy o niewielkim czasie
poswieconym omawianemu zadaniu. Student z trudem uzasadnia wybor
materialéw przy duzej pomocy prowadzacego. Przedlozone materialty nie
koresponduja szczegoblnie z przyjeta idea koncepcji architektonicznej. Przedtozone
materialy nie sa opisane oraz nie koresponduja z esejem naukowym
przygotowanym przez studenta. UZASADNIENIE IDEI: Uzasadnienie idei

w bardzo ograniczony sposob koresponduje z przedlozonym projektem (mniej niz
potowa tekstu). Tekst odnosi sie w bardzo ograniczony sposéb do odnalezionych
inspiracji (mniej niz potowa tekstu). Z przedlozonego uzasadnienia idei wynika,
ze student zrozumial temat ¢wiczenia projektowego w ograniczony sposob. ESEJ
NAUKOWY: Esej jest napisany na zadany w opisie ¢wiczenia projektowego lub
uzgodniony z prowadzacym zajecia temat. Esej nie zawiera tezy, rozwiniecia oraz
zakoriczenia z uzasadnieniem tezy. Autor eseju nie postuguje sie zgromadzonymi
przez siebie materiatami oraz zalecana bibliografia, lub postuguje sie nimi

w nieodpowiedni i nieprzemyslany sposéb. Zgromadzone materialy ikonograficzne
sa wykorzystywane do stworzenia eseju lecz sa wykorzystywane w sposob
nieumiejetny. Tekst nie zawiera przypiséw, spisu bibliografii oraz spisu
materialéw ikonograficznych lub zawiera razace braki w tym zakresie. Esej
charakteryzuje si¢ bardzo niska jakoscia literacka. OPIS TECHNICZNY: Opis
techniczny jest napisany cze$ciowo niezgodnie z okreslonym w temacie ¢wiczenia
projektowego zakresem, przy czym braki sa co najwyzej na poziomie polowy
wymaganego zakresu. Opis czesciowo odnosi sie do przedtozonego projektu

w zakresie rozwiazan elementéw zagospodarowania , danych liczbowych, funkcji,
konstrukcji, rozwigzan konstrukcyjno materialowych przegréod budowlanych oraz
elementéw wyposazenia. Niektore rozwigzania techniczne zawarte w opisie sa
niezgodne z obowiazujacymi przepisami i normami a zastosowanie znacznej czesci
z nich - nieodpowiednie do tematu zadania projektowego. Spos6b opracowania
opisu powoduje jego nieczytelnosé. Czes¢ opisowa zawiera wady merytoryczne,
gramatyczne i ortograficzne. Material jest przygotowany w niezadowalajacy
sposob pod wzgledem edytorskim oraz zaprezentowany w sposéb mato estetyczny.
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INSPIRACJE: Wieksza czesé materialow jest stosowna do tematu zadania
projektowego. Ilogé zgromadzonych materialéw swiadczy o po$wieceniu czasu
omawianemu zadaniu w stopniu zadowalajacym. Student uzasadnia wyboér
materialéw przy pomocy prowadzacego. Przedlozone materiaty nie koresponduja
szczegblnie z przyjeta idea koncepcji architektonicznej. Przedlozone materiaty nie
sa opisane, lub sa opisane czesciowo oraz w niewielkim stopniu koresponduja

z esejem naukowym przygotowanym przez studenta. Zgromadzone materiaty
dotycza wylacznie architektury. UZASADNIENIE IDEI: Uzasadnienie idei

w ograniczony sposob koresponduje z przedtozonym projektem (potowa

tekstu). Tekst odnosi sie w ograniczony sposob do odnalezionych inspiracji
(potowa tekstu). Z uzasadnienia idei wynika, ze student ogdlnie zrozumial temat
¢wiczenia projektowego. ESEJ NAUKOWY: Esej jest napisany na zadany

w opisie ¢wiczenia projektowego lub uzgodniony z prowadzacym zajecia temat.
Esej zawiera probe postawienia tezy, jej rozwiniecia oraz zakoriczenie.
Uzasadnienie tezy trudno uznaé za zadowalajace. Istnieja wyrazne niesp6jnosci
pomiedzy poszczegdlnymi czesciami tekstu. Autor eseju postuguje sie
zgromadzonymi materiatami oraz zalecang bibliografia w ograniczony sposéb. Do
zadanych oraz odnalezionych przez siebie materialéw czesto odnosi sie w sposéb
malo przemys$lany, niestosownie do tezy eseju. Zamieszczone cytaty nie stanowia
odpowiednio solidnego podparcia postawionej tezy. Zgromadzone materiaty
ikonograficzne sg wykorzystywane w sposéb ograniczony oraz niekiedy nie
odnosza sie odpowiednio do tresci tekstu. Esej charakteryzuje sie przecietna
jakoscia literacka. Tekst jest zaprezentowany w sposéb dopuszczalny pod
wzgledem edytorskim: zawiera czes¢ przypisoéw, czesciowy spis bibliografii oraz
materiatlow ikonograficznych, jednak braki w tym zakresie sg ewidentne. OPIS
TECHNICZNY: Opis techniczny jest napisany czesciowo niezgodnie z okreslonym
w temacie éwiczenia projektowego zakresem, przy czym braki sg na poziomie
mniej niz polowy wymaganego zakresu. Opis w wiekszo$ci odnosi sie do
przedtozonego projektu w zakresie rozwigzan elementéw zagospodarowania,
danych liczbowych, funkcji, konstrukeji, rozwiazan konstrukcyjno materiatowych
przegréd budowlanych oraz elementéw wyposazenia, a braki lub btedy dotycza
mniej niz polowy wymaganego zakresu. Niewielka czes$¢ rozwiazan technicznych
zawartych w opisie jest niezgodna z obowiazujacymi przepisami i normami,

a zastosowanie niewielkiej czesci z nich - nieodpowiednie do tematu zadania
projektowego. Cze$¢ opisowa zawiera wady merytoryczne, gramatyczne

i ortograficzne. Jest przygotowana w dopuszczalny sposéb pod wzgledem
edytorskim. Czesé opisowa zaprezentowana jest w sposob akceptowalny pod
wzgledem estetycznym, jednak dostrzegalny jest brak dbalosci studenta

o estetyczny sposdb opracowania czesci opisowe].
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NA OCENE 4.0

INSPIRACJE: Materialy sa stosowne do tematu zadania projektowego. Ilosé
zgromadzonych materialéw $wiadczy o poswieceniu odpowiedniego czasu
omawianemu zadaniu w stopniu zadowalajacym, bez ponadprzecietnego
zaangazowania. Student uzasadnia wybér materialéw wlasnymi stowami.
Przedlozone materialy koresponduja z przyjeta idea koncepcji architektoniczne;j.
Przedlozone materialy nie sa opisane, lub sa opisane cze$ciowo oraz

w zadowalajacym stopniu koresponduja z esejem naukowym przygotowanym
przez studenta. Zgromadzone materialy dotycza wylacznie architektury.
UZASADNIENIE IDEI: Uzasadnienie idei w wystarczajacy sposob koresponduje
z przedlozonym projektem (ponad potowa tekstu). Tekst odnosi sie

w wystarczajacy sposob do odnalezionych inspiracji (ponad polowa tekstu). Z
uzasadnienia idei wynika, ze student dobrze zrozumial temat é¢wiczenia
projektowego oraz wykazuje wlasng inwencje w zakresie wypracowanej przez
siebie koncepcji projektowej. ESEJ NAUKOWY: Esej jest napisany na zadany
w opisie ¢wiczenia projektowego lub uzgodniony z prowadzacym zajecia temat.
Esej zawiera prébe postawienia tezy, probe rozwiniecia oraz zakoiiczenie.
Uzasadnienie tezy jest poprawne pod wzgledem merytorycznym. Mozna
zauwazy¢ dopuszczalne na poziomie 2-go roku studiéw niespéjnosdci merytoryczne
pomiedzy poszczegbdlnymi czeSciami tekstu, jednak jako calo$é, tekst nalezy
oceni¢ jako nie wykazujacy szczegoblnie razacych brakéw merytorycznych. Autor
eseju postuguje sie zgromadzonymi samodzielnie materiatami oraz zalecang
bibliografia w ograniczony lecz wystarczajacy sposob. Do zadanych oraz
odnalezionych materialéw odnosi sie w niektorych akapitach w spos6b mniej
przemys$lany, czasem niestosownie do tezy eseju. Zamieszczone cytaty nie zawsze
stanowia odpowiednio solidne podparcie tezy eseju. Zgromadzone materiaty
ikonograficzne sa wykorzystywane do zilustrowania eseju w sposoéb celowy oraz
zazwycza]j odnosza sie do jego tresci. Tekst zawiera wiekszos$é przypiséw, spis
bibliografii oraz spis materialéw ikonograficznych, jednak dostrzegalne sg braki
w tym zakresie, polegajace na pominieciu niewielkiej ilosci zrodet. OPIS
TECHNICZNY: Opis techniczny jest napisany zgodnie z okreslonymi w temacie
¢éwiczenia projektowego zakresem, przy czym zawiera niewielkie braki

w szczegdlach opracowania. Opis odnosi sie do przedtozonego do oceny projektu
w zakresie rozwigzan elementow zagospodarowania , danych liczbowych, funkcji,
konstrukcji, rozwigzan konstrukcyjno materialowych przegréd budowlanych oraz
elementéw wyposazenia, a braki lub btedy dotycza mniej istotnych szczegotow
wymaganego zakresu. Rozwiazania techniczne zawarte w opisie sa zgodne

z obowiazujacymi przepisami i normami, a zastosowanie niewielkiej czesci z nich
moze by¢ nieodpowiednie w kontekscie zadania projektowego. Sposob
opracowania opisu pod wzgledem edytorskim jest prawidtowy i czytelny. Czesé¢
opisowa zawiera niewielkie wady merytoryczne oraz ewentualnie gramatyczne.
Opis jest przygotowany w odpowiedni sposéb pod wzgledem edytorskim oraz jest
zaprezentowany w sposob wystarczajaco estetyczny.
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NA OCENE 4.5

INSPIRACJE: Materialy sa stosowne do tematu zadania projektowego. Ilosé
zgromadzonych materialéw $wiadczy o poswieceniu odpowiedniego czasu
omawianemu zadaniu z wysokim zaangazowaniem. Student uzasadnia wybor
materialéw wlasnymi stowami, potrafi odnies¢ swoje wybory do prezentowanych
rozwigzan projektowych. Przedlozone materiaty koresponduja z przyjeta idea
koncepcji architektonicznej. Przedlozone materialy sa opisane oraz

w zadowalajacym stopniu koresponduja z esejem naukowym przygotowanym
przez studenta i sa w tym eseju wykorzystane pod wzgledem naukowym oraz
ikonograficznym. Zgromadzone materialy dotycza architektury oraz w mniejszym
stopniu innych dziedzin sztuki. UZASADNIENIE IDEI: Uzasadnienie idei
koresponduje z przedlozonym projektem. Tekst odnosi sie do odnalezionych
inspiracji. Z przedtozonego uzasadnienia idei wynika, ze student doskonale
zrozumial temat ¢wiczenia projektowego i przyjal ten temat jako tworcza
inspiracje dla wtasnego projektu. ESEJ NAUKOWY: Esej jest napisany na
zadany w opisie ¢wiczenia projektowego lub uzgodniony z prowadzacym zajecia
temat. Esej zawiera teze, rozwiniecie oraz zakonczenie z uzasadnieniem tezy
prawidlowym pod wzgledem merytorycznym. Autor eseju postuguje sie
zgromadzonymi przez siebie materiatami oraz zalecang bibliografia w sposéb

w sposOb przemys$lany i stosownie do tezy eseju. Zamieszczone cytaty stanowia
odpowiednio solidne podparcie tezy eseju. Zgromadzone materialty ikonograficzne
sa wykorzystywane do stworzenia eseju w sposéb celowy oraz odnosza sie do
tresci prezentowanego tekstu. Tekst zawiera stosowne przypisy, spis bibliografii
oraz spis materialéw ikonograficznych. Wszystkie cytowane oraz wykorzystane
elementy Zrodel uzytych do napisania eseju mozna w tatwy sposob zidentyfikowaé
dzieki odpowiedniej jakosci opracowaniu. Esej charakteryzuje sie bardzo dobra
jakoscia literacka. Tekst nie zawiera bledéow natury gramatycznej. OPIS
TECHNICZNY: Opis techniczny jest napisany zgodnie z okreslonymi w temacie
¢wiczenia projektowego zakresem. Opis odnosi sie do przedlozonego projektu

w zakresie rozwigzan elementéw zagospodarowania , danych liczbowych, funkcji,
konstrukeji, rozwigzan konstrukcyjno materiatowych przegrod budowlanych oraz
elementéw wyposazenia. Rozwiazania techniczne zawarte w opisie sa zgodne

z obowiazujacymi przepisami i normami, a zastosowanie ich jest odpowiednie do
tematu zadania projektowego. Sposéb opracowania opisu technicznego pod
wzgledem edytorskim jest czytelny. Cze$é opisowa zawiera nieistotne wady
merytoryczne. Czes¢ opisowa jest przygotowana w bardzo dobry sposéb pod
wzgledem edytorskim oraz zaprezentowana jest w atrakcyjny sposéb

przyciagajacy uwage.

Strona 22/27




Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

NA OCENE 5.0

INSPIRACJE: Wszystkie przedlozone materialy sa stosowne do tematu zadania
projektowego. Iloéé¢ zgromadzonych materialow §wiadczy o po$wieceniu
odpowiedniego czasu omawianemu zadaniu, z najwyzszym zaangazowaniem.
Student elokwentnie uzasadnia wybér materialéw wlasnymi stowami, odnoszac
w logiczny sposéb swoje wybory do prezentowanych rozwiagzan projektowych.
Przedlozone materialy doskonale koresponduja z przyjeta idea koncepcji
architektonicznej. Przedlozone materialy sa estetycznie i precyzyjnie opisane oraz
bardzo dobrze koresponduja z esejem naukowym przygotowanym przez studenta
i sa w tym eseju wykorzystane pod wzgledem naukowym oraz ikonograficznym,
zgodnie ze standardami pracy naukowej. Zgromadzone materialy dotycza
architektury oraz innych dziedzin sztuki, a proporcje doboru sa bardzo dobrze
wywazone. UZASADNIENIE IDEI: Uzasadnienie idei doskonale koresponduje

z projektem. Tekst odnosi sie do odnalezionych inspiracji, ktore sg wykorzystane
jako material ilustracyjny w odpowiedniej ilosci i w stosownych miejscach.

Z przedtozonego uzasadnienia idei wynika, ze student doskonale zrozumial temat
éwiczenia projektowego oraz wykazal sie godna uwagi wlasng inwencja. Tekst nie
zawiera wad merytorycznych, ani pomytek gramatycznych i jest opracowany
bardzo dobrze pod wzgledem literackim. ESEJ NAUKOWY:: Esej zawiera teze,
ktora jest postawiona w sposob przemyslany i pomystowy. Tekst zawiera
rozwiniecie oraz zakoiiczenie z uzasadnieniem tezy. Uzasadnienie tezy jest bardzo
trafne pod wzgledem merytorycznym. Autor eseju postuguje sie zgromadzonymi
przez siebie materialami oraz zalecana bibliografia w niezwykle trafny sposob.
Zamieszczone cytaty oraz zapozyczenia stanowig doskonale podparcie tezy eseju.
Materialy ikonograficzne wykorzystywane do zilustrowania tekstu sa jego
integralng czescia. Tekst jest zaprezentowany doskonale pod wzgledem
edytorskim i zawiera kompletne przypisy, spis bibliografii oraz spis materialow
ikonograficznych. Wszystkie cytowane oraz wykorzystane materiaty
bibliograficzne uzyte do napisania eseju, mozna w tatwy sposob odnalezé¢ w jego
tresci dzieki odpowiedniej jakosci opracowaniu. Esej charakteryzuje sie autorska
jakoscia literacka. Pod wzgledem metodologicznym esej spelnia standardy
odpowiednie dla badan naukowych, przy czym oceniajacy uwzgledniaja fakt, iz
jest to praca studencka. OPIS TECHNICZNY: Opis techniczny jest napisany
zgodnie z okreslonymi w temacie éwiczenia projektowego zakresem. Opis odnosi
sie doskonale do przedlozonego projektu w zakresie rozwigzan elementow
zagospodarowania, danych liczbowych, funkcji, konstrukeji, rozwiazan
konstrukcyjno materiatowych przegrod budowlanych oraz elementow
wyposazenia. Rozwiazania techniczne zawarte w opisie sa zgodne

z obowiazujacymi przepisami i normami, a zastosowanie ich jest odpowiednie do
tematu zadania projektowego. Z opisu wynika, ze student zna szerokie spektrum
rozwiazan technicznych stosowanych we wspotczesnym budownictwie i potrafi te
rozwigzania umiejetnie zastosowaé we wlasnym projekcie domu jednorodzinnego.
Sposéb opracowania opisu jest wzorowy pod wzgledem edytorskim. Czesé
opisowa jest przygotowana wzorowo pod wzgledem edytorskim oraz
zaprezentowana jest w sposob wyjatkowo atrakcyjny. Czesé opisowa
charakteryzuje sie doskonale dobrang kompozycja graficzna.

EFEKT KSZTALCENIA 6
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NA OCENE 2.0

Student nie przedklada kompletnego projektu zgodnie z przekazanym mu na
poczatku semestru zakresem opracowania zadania projektowego, lub: Student
uczestniczy w ¢wiczeniach projektowych, przy czym ilos¢ nieobecnosci studenta
na w/w ¢wiczeniach jest razaco wyzsza niz przewidziana w regulaminie studiow
dopuszczalna liczba nieobecnosci na zajeciach projektowych. W ramach
uczestniczenia w ¢wiczeniach projektowych, Student nie wykazuje inicjatywy

w kierunku wyjasnienia wlasnych dziatan projektowych oraz odmawia
zrozumienia dzialan projektowych kolegow z grupy i wspolpracy z grupa

w kierunku poglebienia wiedzy, dos§wiadczania oraz umiejetnosci projektowych.

NA OCENE 3.0

Student uczestniczy w ¢wiczeniach projektowych, przy czym ilogé nieobecnosci
studenta na w/w ¢wiczeniach jest w niewielkim stopniu wyzsza niz przewidziana
w regulaminie studiéw dopuszczalna liczba nieobecnosci na zajeciach
projektowych, przy czym zaprezentowany przez Studenta projekt gwarantuje
ocene pozytywna w my$l wezedniejszych zapisow. W ramach uczestniczenia

w ¢wiczeniach projektowych, Student nie wykazuje inicjatywy w kierunku
wyjasnienia wlasnych dziatan projektowych oraz odmawia zrozumienia dzialan
projektowych kolegow z grupy i wspolpracy z grupa w kierunku poglebienia
wiedzy, doswiadczania oraz umiejetnosci projektowych.

NA OCENE 3.5

Student uczestniczy w ¢wiczeniach projektowych, przy czym ilosé nieobecnosci
studenta na w/w ¢wiczeniach nie jest wyzsza niz przewidziana w regulaminie
studiéw dopuszczalna liczba nieobecnosci na zajeciach projektowych.
Zaprezentowany przez Studenta projekt gwarantuje ocene pozytywna w mysl
wezesniejszych zapisow. W ramach uczestniczenia w éwiczeniach projektowych,
Student wykazuje inicjatywe w kierunku wyjasnienia wtasnych dziatan
projektowych, za namowsg prowadzacego oraz zazwyczaj odmawia zrozumienia
i wyjasnienia wlasnymi stowami dzialan projektowych kolegéw z grupy oraz
najczesciej odmawia wspoélpracy z grupa w kierunku poglebienia wiedzy,
do$wiadczania oraz umiejetnosci projektowych.

NA OCENE 4.0

Student uczestniczy w ¢wiczeniach projektowych zgodnie z regulaminem studiow.
W ramach ¢wiczeni projektowych, Student wykazuje inicjatywe w kierunku
wyjadnienia wlasnych dziatan projektowych oraz stara sie wyjasnia¢ wlasnymi
stowami dziatania projektowe kolegéw z grupy oraz nie odmawia wspotpracy

z grupa w kierunku pogtebienia wiedzy, do$wiadczania oraz umiejetnosci
projektowych. Student jest komunikatywny oraz chetny do wspotpracy

z kolegami z grupy i z prowadzacym przedmiot.

NA OCENE 4.5

Student uczestniczy we wszystkich ¢wiczeniach projektowych, chyba, ze z czesci
z nich jest zwolniony przez prowadzacego. W ramach ¢wiczen projektowych,
student wykazuje inicjatywe w kierunku wyjasnienia wlasnych dziatan
projektowych oraz stara sie wyjasnia¢ wlasnymi stowami dziatania projektowe
kolegéw z grupy oraz nie odmawia wspotpracy z grupa w kierunku poglebienia
wiedzy, doswiadczania oraz umiejetnosci projektowych. Student w zakresie
w/w elementow wykazuje inicjatywe w kierunku poglebiania wiedzy oraz
do$wiadczenn w zakresie omawianego przedmiotu. Student jest komunikatywny
oraz chetny do wspélpracy z kolegami z grupy i z prowadzacym przedmiot, przy
czym jego / jej uwagi s warte uwagi i cenne w procesie dydaktycznym dla
pozostalej czesci grupy. Student potrafi wykazaé sie empatia w stosunku do
kolegow, z zachowaniem stosownego dystansu wobec wlasnej wartosci
intelektualne;j.
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NA OCENE 5.0

Student uczestniczy we wszystkich ¢wiczeniach projektowych, chyba, ze z czesci
z nich jest zwolniony przez prowadzacego. W ramach ¢wiczen projektowych,
Student wykazuje inicjatywe w kierunku wyjasnienia wtasnych dziatan
projektowych oraz potrafi trafnie komentowaé dziatania projektowe kolegow

z grupy oraz chetnie wspolpracuje z grupa w kierunku poglebienia wiedzy,
doswiadczania oraz umiejetnosci projektowych. Student w zakresie

w/w elementow wykazuje szczegolng inicjatywe. Student jest bardzo
komunikatywny oraz chetny do wspoétpracy z kolegami z grupy i z prowadzacym
przedmiot, przy czym jego / jej uwagi sa bardzo cenne w procesie dydaktycznym
dla pozostalej czesci grupy. Student potrafi wykazaé sie¢ empatia w stosunku do

kolegéw, z zachowaniem stosownego dystansu wobec wlasnej wartosci
intelektualnej. Student szczego6lnie chetnie wspolpracuje w grupie projektowe;j.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZOZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
111.3.B.1,2 GCl1, P1 P2 P6 P7 P8
EK1 GC4, GO5, Cel 1 P9 N1 N2 N3 F1 P1 P2
I11.3.B.1,2 GC1, P1 P2 P3 P4 P5
EK2 GC4, GCS, Cel 4 Ps N1 N2 N3 F1 P1 P2
I11.3.B.1,2 GCI, P1 P2 P3 P5 P6
EK3 GCs Cel 2 P7 P9 N1 N2 N3 F1 P1 P2
EK4 I11.3.B.1,2 GC1 Cel 5 P1 P6 P7 P8 P9 N1 N2 N3 F1 P1 P2
111.3.B.1,2 GCl1, P1 P2 P3 P4 P7
EK5 GC4, GC5, GC6 Cel 6 P8 P9 N1 N2 N3 F1 P1 P2
111.3.B.1,2 GCl1, P1 P2 P3 P4 P5
EK6 GC5, GC6 Cel 3 P6 P7 P8 P9 N1 N2 N3 F1 P1 P2
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. arch. Anna Mielnik (kontakt: mielnik77©wp.p1)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz. arch., Prof. PK Tomasz Koztowski (kontakt: tkozlow@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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