POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2018/2019

Wydziat Architektury

Kierunek studiéw: Architektura Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: AiU
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU I1-C-16 Seminarium specjalistyczne A-2 A. Wiszowaty

NAZWA PRZEDMIOTU

II-C-16 Specialist seminar
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WA AU olIS C48 18/19
KATEGORIA PRZEDMIOTU przedmioty kierunkowe
LiczBAa pUNKTOW ECTS 6.00

SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI

3 0 0 49 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poszerzenie wiedzy studentéw w zakresie rozwoju obiektow ustugowych i uzytecznosci publicznej, zwlaszcza
obiektéw sportu i rekreacji.

Cel 2 Poszerzenie wiedzy na temat wplywu nowych technologii, zwlaszcza zwiazanych ze znacznymi rozpieto$ciami
konstrukcyjnymi na rozwigzania przestrzenne i funkcjonalne obiektéw sportu i rekreacji.

Cel 3 Doskonalenie warsztatu projektowego, w tym umiejetnosci czytelnego przedstawienia koncepcji projektowej
na réznych etapach jej rozwoju w formie gracznej, tekstowej a takze dyskutowania i o brony wtasnych racji.

Kod archiwizacji:
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Cel 4 Doskonalenie umiejetnosci poruszania sie literaturze przedmiotu, wyciagania wnioskéw, adaptacji rozwiazan
modelowych do konkretnych sytuacji.

Cel 5 Przygotowanie do obrony pracy dyplomowej

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Wiedza teoretyczna i umiejetnosci w zakresie warsztatu projektowego, zdobytych w trakcie dotychczasowego
okresu studiow.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student potrafi przeprowadzi¢ analize kontekstu urbanistycznego i zaprojektowaé ztozony funkcjo-
nalnie i przestrzennie obiekt architektoniczny, na dzialce budowlanej, z uwzglednieniem jej uwarunkowan
przestrzennych, technicznych i komunikacyjnych.

EK2 Umiejetnosci Student potrafi ksztattowaé obiekt architektoniczny zgodnie z wymaganiami programu funk-
cjonalnego i przepisami prawa budowlanego.

EK3 Umiejetnosci Opanowanie umiejetnosci warsztatowych i swobodnego korzystania z literatury fachowej.

EK4 Umiejetnosci Opanowanie umiejetnosci prezentacji werbalnej projektu i obrony przyjetych rozwiazan w to-
ku dyskusji.

6 TRESCI PROGRAMOWE

SEMINARIA

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Zajecia w formie seminaryjnej z aktywnym udzialem studentow: krotkie wyktady
wprowadzajace do dyskusji, praca nad esejem, krotkie zadania

S1 studialno-projektowe zwiazane z tematyka pracy dyplomowej: ksztaltowania 49
budynku i zagospodarowania dzialki (powigzania elementow funkcjonalnych
budynku z zagospodarowaniem otoczenia).

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Zadania studialno-projektowe
N2 Dyskusja

N3 Praca w grupach

N4 Prezentacje multimedialne

N5 Konsultacje
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 49
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 60
Opracowanie wynikow 11
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 120
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 240
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 6.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Prezentacja zadan studialnych

F2 Udziat a dyskusji

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednie wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Orientacja w studiowanej problematyce, prawidlowa argumentacja w zakresie podjetych decyzji projektowych,
umiejetnosé analizy i poréwnania podobnych rozwiazan oraz korzystania literatury.

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Projekt indywidualny lub zespotowy (2 osoby).

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0

Niewystarczajaca wiedza w zakresie podanym w efekcie ksztalcenia 1.
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NA OCENE 3.0 Wiedza na poziomie dostatecznym, odpowiadajaca minimalnym kryteriom.
NA OCENE 3.5 Wiedza na poziomie zadowalajacym jednak z niedostatkami.
NA OCENE 4.0 Wiedza na poziomie dobrym z zakresu podanego w efekcie ksztalcenia 1.
NA OCENE 4.5 Wiedza na poziomie powyzej sredniej, z nielicznymi brakami.
NA OCENE 5.0 Szeroka orientacja i wiedza w zakresie podanym w efekcie ksztalcenia 1.
EFEKT KSZTALCENIA 2
Brak podstawowych umiejetnosci w zakresie ksztaltowania obiektéw
NA OCENE 2.0 . . .. - .
architektonicznych oraz umiejetnosci stosowania prawa budowlanego.
NA OCENE 3.0 Umlej.qtnosm na poziomie podstawowym, odpowiadajacym minimalnym
kryteriom.
NA OCENE 3.5 Umiejetnosci na poziomie zadowalajacym, jednak z niedostatkami.
NA OCENE 4.0 Umiejetnosci na poziomie dobrym z zakresu podanego w efekcie ksztalcenia 2.
NA OCENE 4.5 Umiejetnosci na poziomie powyzej $redniej, z nielicznymi brakami.
Szerokie umiejetnosci przeprowadzania wielowatkowej analizy urbanistycznej
NA OCENE 5.0 i przestrzennej odpowiedzi na wytyczne programowe co do budynku i jego
otoczenia dla zadania o duzym stopniu ztozonosci.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Brak umiejetnosci warsztatowych opisanych w efekcie ksztalcenia 3.
NA OCENE 3.0 Umlej.qtnosm na poziomie dostatecznym, odpowiadajacym minimalnym
kryteriom.
NA OCENE 3.5 Umiejetnosci na poziomie zadowalajacym, jednak z niedostatkami.
NA OCENE 4.0 Umiejetnosci na poziomie dobrym, z zakresu podanego w efekcie ksztalcenia 3.
NA OCENE 4.5 Umiejetnosci na poziomie powyzej $redniej, z nielicznymi brakami.
NA OCENE 5.0 Szerokie umiejetnosci warsztatowe z zakresu podanego w efekcie ksztalcenia 3,
B o umiejetnosé¢ analizowania alternatywnych rozwiazan i korzystania z literatury.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Brak um}ethg0501 werbalr.l.ego uporzadkowania materialu, prezentacji projektu
i uczestniczenia w dyskus;ji.
NA OCENE 3.0 Umlej.qtnosm na poziomie dostatecznym, odpowiadajacym minimalnym
kryteriom.
NA OCENE 3.5 Umiejetnosci na poziomie zadowalajacym, jednak z niedostatkami.
NA OCENE 4.0 Umiejetnosci na poziomie dobrym z zakresu podanego w efekcie ksztalcenia 4.
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NA OCENE 4.5 Umiejetnosci na poziomie powyzej $redniej, z nielicznymi brakami.

Szerokie umiejetnosci werbalnej prezentacji projektu, obrony swoich racji w toku

NA OCENE 5. .. . .
£ 5.0 dyskusji, argumentowania na rzecz alternatywnych rozwiazan.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
Umiejetnosé Cel 1 Cel 2
EK1 wykorzystania Cel 3 Cel 4 S1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1
wiedzy Cel 5
Umiejetnosé
EK2 wykorzystania CEICQ 10461 3 s1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 P1
wiedzy ¢
Budowanie Cel 1 Cel 2
EK3 umiejetnosci Cel 3 Cel 4 S1 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1
warsztatowych Cel 5
Przygotowanie Cel 1 Cel 2
EK4 do obrony pracy Cel 3 Cel 4 S1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1
dyplomowej Cel 5

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Wirszyllo Romuald (red.) — Urzgqdzenia sportowe. Projektowanie i budowa, Warszawa, 1966, Arkady
[2 | Zablocki Wojciech — Obiekty sportowe igrzysk olimpijskich, Warszawa, 2016, WSEiZ

[3 | Kappler Hans Peter — Baseny kgpielowe, Warszawa, 1977, Arkady

[4 | Mokrzyniski Jerzy — Architektura czasu wolnego, Warszawa, 1990, Arkady

[5 | Siegel Kurt — Formy strukturalne w noowczesnej architekturze, Warszawa, 1974, Arkady

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Neufert Ernst — Podrecznik projektowania architektoniczno-budowlanego, Warszawa, 1995, 1998, 2000, 2003,
2011, Arkady
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[2 ] — Ustawa Prawno Budowlane z dnia 7 lipca 1994, Warszawa, 1994, Dz. U. Nr 89, poz. 414 z 1994r. z p67n.
ZIm.

[3 | — Rozporzqdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie: warunkow tech- nicznych jakim
powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie,, Warszawa, 2002, Dz. U. Nr 75, poz. 690 z 2002r. z pdzn. zm.

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. arch. Andrzej Wiszowaty (kontakt: awiszowaty@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. arch. Andrzej Wiszowaty (kontakt: )

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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