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1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Seminarium dyplomowe

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim Seminar for Master Students

Kod przedmiotu WIŚIE IŚ oIIS D16 19/20

Kategoria przedmiotu Przedmioty specjalnościowe

Liczba punktów ECTS 1.00

Semestry 3

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Cwiczenia Laboratoria
Laboratoria
komputero-

we
Projekt Seminarium

3 0 0 0 0 0 30

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Nauczenie dyplomantów nawyku sprawdzania literatury w zakresie tematyki pisanej pracy
magisterskiej,

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Ustalenie z dyplomantami tematu pracy seminaryjnej, której tekst może stanowić fragment
pracy magisterskiej.

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Cel przedmiotu 3 Przygotowanie dyplomantów do prezentacji przyszłej pracy magisterskiej.

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Wymaganie 1 Zaliczone wszystkie przedmioty przewidziane programem studiów.

5 Efekty kształcenia

EK1 Umiejętności Efekt kształcenia 1 Umiejętność poszukiwania literatury w zakresie prowadzonych badań.

EK2 Umiejętności Efekt kształcenia 2 Umiejętnośc selekcjonowania najważniejszych informacji znanych z lite-
ratury i skrótowego opisywania stanu wiedzy..

EK3 Umiejętności Efekt kształcenia 3 Nauczenie przygotowywania prezentacji pod względem czytelności i spo-
sobu przedstawiania informacji.

EK4 Kompetencje społeczne Efekt kształcenia 4 Nabycie umiejętności wygłoszenia prezentacji w narzuconym
czasie.

6 Treści programowe

Seminarium

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S1
Treści programowe 1 Omówienie sposobu wyboru literatury do zapoznania się
z nią. 2

S2
Treści programowe 2 Ustalanie tematów i planu zawartości referatów
seminaryjnych. 6

S3 Treści programowe 3 Omówienie sposobu przygotowania prezentacji. 2

S4
Treści programowe 4 Konsultowanie planu opracowania referatów seminaryjnych
i sprawdzanie rozpoznania literatury w swoim zakresie. 14

S5 Treści programowe 5 wygłaszanie referatów 6

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Narzędzie 1 Seminarium

N2 Narzędzie 2 Konsultacje

N3 Narzędzie 3 Dyskusja i pytania po prezentacjach
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8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 30

Konsultacje przedmiotowe 0

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 1

Opracowanie wyników 1

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 2

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 34

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 1.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Ocena 1 Ocena tekstu referatu seminaryjnego.

Ocena podsumowująca

P1 Ocena 1 Ocena sposobu wygłoszenia referatu i przygotowania prezentacji.

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Ocena 1Napisanie referatu oraz przedstawienie prezentacji

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0
Brak napisanego sprawozdania, lub nieprzygotowana, albo niewygłoszona
prezentacja.

Na ocenę 3.0
Co najmniej na niskim poziomie napisane sprawozdanie, albo/i słabo
merytorycznie przygotowana prezentacja, lub/i słaby poziom jej wygłoszenia.

Na ocenę 3.5
Na ocenę 3,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,25 a 3,74.
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Na ocenę 4.0
Na ocenę 4,0 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,75 a 4,24.

Na ocenę 4.5
Na ocenę 4,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 4,25 a 4,74.

Na ocenę 5.0
Na ocenę 5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen co najmniej 4,75

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0
Brak napisanego sprawozdania, lub nieprzygotowana, albo niewygłoszona
prezentacja.

Na ocenę 3.0
Co najmniej na niskim poziomie napisane sprawozdanie, albo/i słabo
merytorycznie przygotowana prezentacja, lub/i słaby poziom jej wygłoszenia.

Na ocenę 3.5
Na ocenę 3,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,25 a 3,74.

Na ocenę 4.0
Na ocenę 4,0 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,75 a 4,24.

Na ocenę 4.5
Na ocenę 4,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 4,25 a 4,74.

Na ocenę 5.0
Na ocenę 5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen co najmniej 4,75.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0
Brak napisanego sprawozdania, lub nieprzygotowana, albo niewygłoszona
prezentacja.

Na ocenę 3.0
Co najmniej na niskim poziomie napisane sprawozdanie, albo/i słabo
merytorycznie przygotowana prezentacja, lub/i słaby poziom jej wygłoszenia.

Na ocenę 3.5
Na ocenę 3,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,25 a 3,74.

Na ocenę 4.0
Na ocenę 4,0 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,75 a 4,24.

Na ocenę 4.5
Na ocenę 4,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 4,25 a 4,74.

Na ocenę 5.0
Na ocenę 3,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen co najmniej 4,75.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0
Brak napisanego sprawozdania, lub nieprzygotowana, albo niewygłoszona
prezentacja.

Na ocenę 3.0
Na niskim poziomie napisane sprawozdanie, albo/i słabo merytorycznie
przygotowana prezentacja, lub/i słaby poziom jej wygłoszenia.
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Na ocenę 3.5
Na ocenę 3,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,25 a 3,74.

Na ocenę 4.0
Na ocenę 4,0 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 3,75 a 4,24.

Na ocenę 4.5
Na ocenę 4,5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen pomiędzy 4,25 a 4,74.

Na ocenę 5.0
Na ocenę 5 spełnione wszystkie wymagania na ocenę 3 oraz średnia ważona
z wszystkich ocen co najmniej 4,75

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 K_W03 K_U06 Cel 1 Cel 2 S1 S2 N1 N2 F1 P1

EK2 K_U09 K_U18 Cel 3 S2 S3 S4 N1 N2 F1

EK3 K_U14 K_U18 Cel 2 Cel 3 S2 S3 S4 S5 N1 N2 F1 P1

EK4 K_U18 K_K03 Cel 3 S4 S5 N2 N3 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Autor Zieliński J. — Tytuł Metodologia pracy naukowej, Miejscowość Warszawa, 2019, PWN

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

prof. dr hab. inż. Wojciech Dąbrowski (kontakt: wdabrow@pk.edu.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 prof. dr hab. inż. Wojciech Dąbrowski (kontakt: wdabrow@pk.edu.pl)

2 dr inż. Jarosłąw Bajer (kontakt: jbajer@vistula.wis.pk.edu.p)
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13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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