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Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU II-E-1 Projektowanie dyplomowe A-7 A. Bialkiewicz

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WA AU olIS E98 19,20

KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty dyplomowe

LiczBA PUNKTOW ECTS 20.00

SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI

3 0 0 0 0 10 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Osiagniecie wiedzy z zakresu projektowania architektonicznego, konserwatorskiego,urbanistycznego i z za-
kresu planowania przestrzennego oraz przygotowanie do obrony pracy dyplomowej.

Cel 2 Ugruntowanie wiedzy z zakresu teorii architektury, konserwacji,urbanistyki, sztuk pieknych oraz z zakresu
innych nauk uzupelniajacych poznanie procesu projektowania.

Cel 3 Uzyskanie wiedzy i umigjetnosci w zakresie zasad etyki zawodowej oraz roli zawodu architekta w strukturach
spoteczych.

Kod archiwizacji:
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Cel 4 Uzupelnie wiedzy z zakresu podjetej problematyki projektowej, a takze praca nad ksztaltowaniem wlasnego
warsztatu projektowego.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Zaliczenie kolejnych semestrow na stopniu II kierunku Architektura i Urbanistyka

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci SK-B1 potrafi zidentyfikowaé¢ wzajemne relacje obiektu i otoczenia; potrafi wykonywaé pro-
jekty architektoniczne o malym stopniu zlozonosci; potrafi stosowaé rézne srodki techniczne i materialowe do
prezentacji pomystu architektonicznego P6U_U/P6S_UW/P6S UW

EK2 Umiejetnosci SK-B3 potrafi wskazaé¢ i uwzgledni¢ uwarunkowania kulturowe budowy form i stylistyki obiek-
tow architektonicznych i uktadéw urbanistycznych; potrafi wskazaé i uwzgledni¢ relacje pomiedzy architektura
dawnga a nowo projektowana; potrafi zidentyfikowaé i uszanowac istniejace $rodowisko kulturowe; potrafi oce-
ni¢ dzieta architektoniczne z punktu widzenia lokalizacji, uwarunkowan kulturowych, uzytecznosci, konstrukcji
i estetyki na tle przemian uwarunkowan zachodzacych w urbanistyce P6U_U/P6S_UW/P6S_UW

EK3 Wiedza SK-BI1 zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw projektowania architektonicznego zasady pro-
jektowania architektonicznego; elementy kompozycji architektonicznej ma wiedze na temat réznych srodkow
technicznych i materialowych niezbednych do prezentacji pomystu architektonicznego P6U_ W /P6S_ WK /P6S WG

EK4 Wiedza SK-B2 zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania przestrzennego - systemy pla-
nowania przestrzennego w Polsce; uwarunkowania i konsekwencje przestrzenne dokumentéw planistycznych;
wymagania techniczne, spolteczne, przyrodnicze, kulturowe i prawne niezbedne przy przygotowaniu planu za-
gospodarowania terenu o narastajacym stopniu ztozonoéci; rozumie przemiany zachodzace w urbanistyce na
tle zmieniajacych sie uwarunkowan P6U_W/P6S_ WK/P6S WG

EK5 Kompetencje spoleczne jest gotow do krytycznej oceny posiadanej wiedzy i odbieranych tresci P6U_K/P6S KK

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKTY

TEMATYKA ZAJEC LiczBA

Lp . B
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Wybér tematu dyplomu z zakresu projektowania szeroko rozumianej architektury
sakralnej oraz przygotowanie szczegdtowego programu
funkcjonalno-przestrzennego. Wybdr lokalizacji dla podjetej tematyki dyplomu
oraz analiza urbanistyczna. 3 oraz opcjonalnie: Opracowanie sytuacji w skali
urbanistycznej i projektu w skalach architektonicznych. Zakres: minimum 8 plansz
100x70 cm z pelnym zakresem rysunkéw: plan sytuacyjny, wizualizacje, rzuty,
przekroje, elewacje, perspektywa odreczna, detal, opis projektu, ptyta CD

z dokumentacja oraz materialty do portfolio studenta pracy w semestrze.

P1

Przygotowanie opracowania pisemnego: wybér i prezentacja pokrewnych
funcjonalnie realizacji krajowych lub zagranicznych; opis wlasnej koncepcji
architektonicznej 1 urbanistycznej oraz dokumentacja graficzna (20 000 znakow,
format A4, czcionka Arial 12 ). Plyta CD z dokumentacja.

P2
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7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Cwiczenia projektowe
N2 Konsultacje
N3 Dyskusja

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 10
Konsultacje przedmiotowe 10
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakltadu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 50
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 520
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 590
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 20.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
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NA OCENE 2.0

Student popelnia podstawowe bledy metodologiczne i nie potrafi przeprowadzié
analizy kontekstu urbanistycznego i sformutowaé listy problemoéw projektowych.
Student nie rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zadania projektowego, nie zna podstawowych zasad kompozycji
urbanistycznej; nie stosuje warunkéw technicznych obowiazujacych prawem; nie
stosuje norm graficznych i opisowych dla zobrazowania wybranej koncepcji; lub
opis techniczny i esej nie spetniaja warunkéw postawionych dla pozytywnej oceny
pracy pisemnej, nie zawierajg zakresu analizy urbanistycznej i opisu rozwiazan
urbanistycznej i ich kompozycji.

NA OCENE 3.0

Student prezentuje poprawne podstawy metodologiczne i i potrafi przeprowadzi¢
analize kontekstu urbanistycznego i sformutowaé liste problemoéw projektowych
w podstawowym zakresie; Student rozumie podstawowe zaleznosci pomiedzy
elementami zagospodarowani terenu i najblizszego kontekstu przestrzennego,

w stopniu dostatecznym interpretuje wytyczne prawa budowlanego i miejscowego
obowiazujacego planu zagospodarowania.

NA OCENE 3.5

Student prezentuje poprawne podstawy metodologiczne i i potrafi przeprowadzié
analize kontekstu urbanistycznego i sformutowaé liste probleméw projektowych
w podstawowym zakresie czytelnie je prezentujac Student rozumie zaleznosci
pomiedzy elementami zagospodarowani terenu zadanego zadania projektowego

i najblizszego kontekstu przestrzennego, zna i rozumie podstawowe zasady
kompozycji urbanistyczne;j.

NA OCENE 4.0

Student prezentuje poprawne podstawy metodologiczne i i potrafi przeprowadzi¢
rzetelng analize kontekstu urbanistycznego i sformutowaé spojna liste problemow
projektowych.; Student rozumie zaleznosci pomiedzy elementami
zagospodarowania terenu zadanego zadania projektowego, potrafi wyciagnaé
wnioski z jego uwarunkowari kompozycyjnych i komunikacyjnych; zna i rozumie
podstawowe zasady kompozycji urbanistycznej i potrafi je wlasciwie zastosowaé
we wlasnej kompozycji, prawidtowo stosuje warunki techniczne i prawidtowo
interpretuje zapisy planu przestrzennego; w zakresie zagospodarowania dobrze
lokalizuje obiekt na dzialce wykazujac wlasna inicjatywe w jego ksztaltowaniu.

NA OCENE 4.5

Student stosuje poglebiong metodologie i i potrafi przeprowadzi¢ rzetelna analize
kontekstu urbanistycznego i sformutowaé spdjna liste probleméw projektowych.
Student rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zadania projektowego, potrafi wyciagnaé¢ wnioski z jego uwarunkowan
kompozycyjnych i komunikacyjnych; zna i rozumie podstawowe zasady
kompozycji urbanistycznej i potrafi je tworczo zastosowaé we wlasnej
kompozycji, - prawidlowo stosuje warunki techniczne i prawidtowo interpretuje
zapisy planu przestrzennego; w zakresie zagospodarowania dobrze lokalizuje
obiekt na dzialce wykazujac autorsks inicjatywe w jego ksztaltowaniu. Catosé
projektu zagospodarowania wykazuje ponad przecietng wiedze, zainteresowanie
i jakos¢ autorskich rozwiazan projektowych.
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NA OCENE 5.0

Student stosuje poglebiona metodologie i i potrafi przeprowadzi¢ rzetelna analize
kontekstu urbanistycznego i sformutowaé spojna liste probleméw projektowych,
jednoczesnie prezentujac zindywidualizowane podejscie do zagadnien. Student
doskonale rozumie zaleznosci pomiedzy elementami zagospodarowania terenu
zadanego zespolu zabudowy, bardzo dobrze potrafi wyciagnaé¢ wnioski z jego
uwarunkowan kompozycyjnych i komunikacyjnych; zna i rozumie podstawowe
zasady kompozycji urbanistycznej i potrafi je tworczo zastosowaé we wlasnej
kompozycji tworzac z niej autorski ksztalt przestrzenny, bardzo dobrze stosuje
warunki techniczne i prawidlowo interpretuje zapisy planu przestrzennego; w
zakresie zagospodarowania bardzo dobrze lokalizuje obiekt na dziatce wykazujac
autorska inicjatywe w jego ksztaltowaniu i tworzac nowa jako$é¢ przestrzenna.
Calos¢ projektu zagospodarowania wykazuje wybitna wiedze, zainteresowanie

i jakos¢ autorskich rozwiazan projektowych.

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0

Student nie potrafi samodzielnie sformutowaé¢ programu funkcjonalnego. Student
nie rozumie zaleznosci pomiedzy elementami programu funkcjonalnego, nie
uwzglednia wytycznych prawa budowlanego, norm budowlanych i warunkéow
technicznych, nie zna podstawowych zasad programowania funkcji budynku.

NA OCENE 3.0

Student potrafi samodzielnie sformutowaé¢ program funkcjonalny, a koncepcja
przestrzenna oraz proponowane rozwiazania techniczne i materialowe zachowuja
poprawny zwiazek z wytycznymi funkcjonalnymi. Student projektuje zgodnie

z obowigzujacymi przepisami prawa, zna podstawowe zasady programowania
funkcji budynku

NA OCENE 3.5

Student potrafi samodzielnie sformulowaé¢ program funkcjonalny, a koncepcja
przestrzenna oraz proponowane rozwigzania techniczne i materialowe zachowuja
poprawny zwiazek z wytycznymi funkcjonalnymi. Student rozumie podstawowe
zaleznosci pomiedzy elementami struktury funkcjonalnej budynku. Student
projektuje zgodnie z prawem budowlanym, warunkami technicznymi i planem
miejscowym i normami budowlanymi, zna podstawowe zasady programowania
funkcji budynku.

NA OCENE 4.0

Student potrafi: samodzielnie sformutowaé i przedyskutowaé¢ wytyczne
programowe i przestrzenne zamierzenia projektowego i zaproponowaé¢ wlasciwe
rozwigzania techniczne i materialowe dla jego realizacji. Student projektuje
zgodnie z prawem budowlanym, warunkami technicznymi i planem miejscowym
i normami budowlanymi.

NA OCENE 4.5

Student potrafi samodzielnie sformutowaé i przedyskutowaé¢ wytyczne
programowe i przestrzenne zamierzenia projektowego i zaproponowa¢ wiasciwe
rozwigzania techniczne dla jego realizacji. Student bardzo dobrze analizuje

i interpretuje podobne przyktady ukladow funkcjonalnych i w tworczy,
samodzielny sposob wprowadza je w zakres programu funkcjonalnego obiektu.
Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest harmonijnie powigzany z ukltadem
przestrzennym obiektu. Student projektuje zgodnie z prawem budowlanym,
warunkami technicznymi i planem miejscowym i normami budowlanymi.
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Na

OCENE 5.0

Student potrafi samodzielnie sformulowaé i przedyskutowaé¢ wytyczne
programowe i przestrzenne zamierzenia projektowego i zaproponowaé¢ wlasciwe
rozwiazania techniczne dla jego realizacji. Tak powstata koncepcja stanowi
materializacje spojnej wizji, wnoszacej oryginalne wartosci. Student projektuje
zgodnie z obowiazujacym prawem budowlanym, warunkami technicznymi,
normami zapisami planu przestrzennego. Relacje pomiedzy poszczegélnymi
elementami sa zaprojektowane poprawnie i widoczny, tworczy sposéb. Student
bardzo dobrze analizuje i interpretuje podobne przyktady uktadéow
funkcjonalnych i w tworczy, samodzielny spos6b wprowadza je w zakres
programu funkcjonalnego obiektu. Zaprojektowany uktad funkcjonalny jest
harmonijnie powigzany z uktadem przestrzennym obiektu. Student wykazuje
tworcza inicjatywe proponujac niekonwencjonalne a jednocze$nie prawidtowe pod
wzgledem funkcjonalnym rozwiazania.

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi wykorzystywaé zasad i metod ksztaltowania formy
architektonicznej lub nie wykazuje zrozumienia powiazan formalnych,
przestrzennych, kulturowych i funkcjonalnych.

Na

OCENE 3.0

Student poprawnie wykorzystuje zasady i metody ksztaltowania formy
architektonicznej w projektowaniu. Student potrafi stworzy¢ kompozycje
architektoniczna wykazujac zrozumienie podstawowych powiazan formalnych,
przestrzennych, kulturowych i funkcjonalnych.

Na

OCENE 3.5

Student poprawnie wykorzystuje zasady i metody ksztaltowania formy
architektonicznej w projektowaniu. Student potrafi stworzy¢ kompozycje
architektoniczng wykazujac zrozumienie ztozonych powigzar formalnych,
przestrzennych, kulturowych i funkcjonalnych.

Na

OCENE 4.0

Student poprawnie wykorzystuje zasady i metody ksztaltowania formy
architektonicznej w projektowaniu. Student potrafi stworzyé oryginalna
kompozycje architektoniczng wykazujac zrozumienie ztozonych powigzan
formalnych, przestrzennych, kulturowych i funkcjonalnych

Na

OCENE 4.5

Student tworczo wykorzystuje zasady i metody ksztattowania formy
architektonicznej w projektowaniu okreslajac swoj wklad/inwencje w projekcie
architektonicznym. Student potrafi stworzyé¢ oryginalna kompozycje
architektoniczng wykazujac zrozumienie powiazan formalnych, przestrzennych,
kulturowych i funkcjonalnych

Na

OCENE 5.0

Student tworczo wykorzystuje zasady i metody ksztattowania formy
architektonicznej w projektowaniu okreslajac swoj wklad/inwencje w projekcie
architektonicznym. Student potrafi w harmonijny i oryginalny sposob stworzy¢é
charakterystyczna kompozycje architektoniczna wykazujac zrozumienie powiazan
formalnych, przestrzennych, kulturowych i funkcjonalnych.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania
przestrzennego

Na

OCENE 3.0

w podstawowy sposob zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania
przestrzennego
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NA OCENE 3.5

zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania przestrzennego

NA OCENE 4.0

zna czesciowo i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania
przestrzennego

NA OCENE 4.5

w sposOb wystarczajacy zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw
planowania przestrzennego

NA OCENE 5.0

zna i rozumie zagadnienia w zakresie podstaw planowania przestrzennego oraz
jest w stanie efektywnie wykorzysta¢ te wiedze

EFEKT KSZTALCENIA 5

NA OCENE 2.0

Student nie ma $wiadomos$¢ poziomu swojej wiedzy 1 umiejetnosci lub nie
rozumie potrzeby ciagtego podnoszenia kompetencji.

NA OCENE 3.0

Student ma $wiadomos$¢ poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci oraz rozumie
potrzebe ciaglego podnoszenia kompetencji.

NA OCENE 3.5

Student ma $wiadomos¢ poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci oraz rozumie
potrzebe ciaglego podnoszenia kompetencji, ktore potrafi zdefiniowaé.

NA OCENE 4.0

Student ma $wiadomos¢ poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci oraz rozumie
potrzebe ciaglego podnoszenia kompetencji. Student poglebia wiedze zwiazana
z zadaniem projektowym w podstawowym zakresie.

NA OCENE 4.5

Student ma $wiadomos¢ poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci oraz rozumie
potrzebe ciaglego podnoszenia kompetencji. Student poglebia wiedze za
w zakresie zwigzanym z zadaniem projektowym w szerokim zakresie.

NA OCENE 5.0

Student ma $wiadomos¢ poziomu swojej wiedzy i umiejetnosci oraz rozumie
potrzebe ciaglego podnoszenia kompetencji. Student pogtebia wiedze zaré6wno
w zakresie zwigzanym z zadaniem projektowym, jak i innych powiazanych
dziedzinach.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

WK-1 WK-13

WK-5 UK-1

UK-5 KK-11
KK-14

Cel 1 Cel 2

P1

N1 N2 N3

F1
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO- p
EFEKT p CELE TRESCI NARZEDZIA

WYCH EFEKTOW
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

SPOSOBY OCENY

WK-12 WK-13
EK2 UK-3 UK-5 Cel 1 Cel 2 P1 N1 N2 N3 F1
KK-11 KK-13

WK-1 WK-12
WK-13 UK-13
EK3 KK-11 KK-13 Cel 4 P1 N1 N2 F1

KK-14

WK-10 WK-13
EK4 UK-1 UK-6 Cel 3 Cel 4 P1 N1 N3 F1P1
KK-10 KK-13

WK-12 WK-13
EK5 UK-13 UK-7 Cel 2 Cel 4 P1 P2 N1 N2 N3 F1P1
KK-12 KK-13

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Alexander Christopher — Jezyk wzorcéw; miasta, budynki, konstrukcje, Gdansk, 2008, Gdanskie Wydaw-
nictwo

[2 | Benevolo Leonardo — Miasto w dziejach Europy, Warszawa, 1995, Wydawnictwo Krag
[3 | Berkel Ben, Bos Caroline — Niepoprawni wizjonerzy, Warszawa, 2000, Murator

[4 | Kadluczka Andrzej — Konserwacja zabytkéw i architektoniczne projektowanie konserwatorskie, Krakow,

1999, Wydawnictwo PK

[5 | Kadluczka Andrzej — Ochrona zabytkéw architektury, zarys doktryn i teorii, Krakow, 2000, Wydawnictwo
SKZ

[6 | Malachowicz Edmund — Ochrona srodowiska kulturowego, Warszawa, 1988, PWN

[7 | Krier Leon — Wybdr czy przeznaczenie, Warszawa, 2001, Arkady

[8 | Misiagiewicz Maria — O prezentacji idei architektonicznej, Krakow, 1999, Wydawnictwo PK
[9 | Monestiroli Antonio — Tryglif i metopa, Krakow, 2009, Wydawnictwo PK

[10 | Neufert Ernst — Podrecznik projektowania,, Warszawa, 2011, Arkady

[11 | Norberg-Schulz Christian — Bycie, przestrzen i architektura,, Warszawa, 2000, Murator
[12 | Norberg-Schulz Christian — Znaczenie w architekturze zachodu,, Warszawa, 1999, Murator
[13 | Rasmusen Steen Eiler — Odczuwanie architektury,, Warszawa, 1999, Murator

[14 | Ostrowski Wactaw — Urbanistyka wspdtczesna, Warszawa, 1975, Oficyna Wydawnicza PW
[15 | Zoérawski Juliusz — O budowie formy architektonicznej, Warszawa, 1973, Arkady
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LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ] Opracowanie Zbiorowe — Prawo Budowlane, Warszawa, 2011, Agencja Wydawnicza MZ

[2 | Korzeniewski Wiadystaw — Warunki techniczne dla budynkow i ich usytuowanie, Warszawa, 2010, Polcen

LITERATURA DODATKOWA

[1 ] Czasopisma: Architektura Murator, Architektura&Biznes, Archivolta, Detail, Baumeister

[2 ] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 .

[3 ] Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r.
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