POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2019/2020

Wydziat Architektury

Kierunek studiéw: Architektura Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: AiU
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU II-C-16 Seminarium specjalistyczne A-5 M. Drozdz-Szczybura

NAZWA PRZEDMIOTU

Specialist seminar
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU WA AU olIS C1 19/20
KATEGORIA PRZEDMIOTU przedmioty kierunkowe
LiczBAa pUNKTOW ECTS 7.00

SEMESTRY 3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI

3 0 0 49 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Doskonalenie umiejetnosci samodzielnego zdobywania i wykorzystywania informacji (z zakresu rolnictwa,
socjologii, ekonomiki rolnictwa, ekonomii, techniki itp.) niezbednych dla realizacji prawidlowego procesu pro-
jektowania, w tym do pojmowania i uwzgledniania specjalistycznych szczegétowych zagadnieri projektowych
zwiazanych z rolnictwem miejskim oraz modernizowaniem zagospodarowania planistyczno-przestrzennego ob-
szarow wiejskich i z ksztalttowaniem na nich architektury.

Kod archiwizacji: AOCED1C4
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Cel 2 Podnoszenie bieglosci w doborze i wywazaniu w zamy$le projektowym udziatu wspotczesnych i tradycyjnych
narzedzi technicznych, funkcjonalnych i kompozycyjnych.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Umiejetnosé postugiwania sie jezykiem planistyczno-przestrzennym i architektonicznym w stopniu zaawansowa-
nym.

2 Umiejetnosé analizowania problemu projektowego i budowania koncepcji projektowe;j.

3 Umiejetnos¢ positkowania sie stosowna literatura i innymi materiatami pomocniczymi oraz wlasciwego wykorzy-
stania ich w konkretnej pracy projektowe;j.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student ma uzyska¢ wiedze na temat mechanizméw funkcjonowania na obszarach wiejskich sys-
temu obejmujacego: osadnictwo, produkcje rolna i le$na, komunikacje, funkcje rekreacyjne i ochronne, tad
przestrzenny, walory przyrodniczo-krajobrazowe itp. Student musi wiedzieé¢ jakie gtéwne wspolzaleznosci ta-
cza poszczegbdlne elementy systemu i jakie konsekwencje wynikaja z oddzialtywania akceptowanych tendencji
spoteczno-gospodarczych, kulturowych i in.

EK2 Wiedza Student musi znaé¢ zaleznosci zachodzace pomiedzy obszarami wiejskimi i zurbanizowanymi oraz
wynikajace z tej dwubiegunowosci konsekwencje: zagrozenia i szanse rozwojowe.

EK3 Umiejetnosci Student musi umieé¢ przeanalizowaé i zdiagnozowaé tendencje planistyczno-przestrzenne i ar-
chitektoniczne dotyczace wybranego obszaru wiejskiego oraz sformutowaé gtéwne tezy projektu naprawczego
(modernizacyjnego) postugujac sie rysunkiem i elaboratem tekstowym.

EK4 Umiejetnosci Student ma posiasé umiejetnosé konstruowania zatozen projektowych i funkcjonalnych w za-
kresie planistyczno-przestrzennym i architektoniczno-budowlanym dla wybranych tematéw projektowych, ze
szczegblnym uwzglednieniem problematyki istotnej dla obszaréw wiejskich. Umiejetnie konsultowaé swoja
wiedze i zalozenia programowo-funkcjonalne decyzji projektowych z odpowiednimi specjalistami branzowymi.

EK5 Kompetencje spoleczne Student musi rozumie¢ swoja przyszla role, jako wspotautora (a nie jedynego
tworcy) zdolnego do wspdlpracy z lokalnymi samorzadami w dziele tworzenia koncepcji modernizacyjnych
dla obszaréw wiejskich. Pozadanym efektem ksztatcenia jest budowanie postawy absolwenta, jako kompetent-
nego doradcy lokalnych spotecznosci, projektanta obdarzonego inwencja, odnoszacego si¢ z szacunkiem do
lokalnych inicjatyw, ale stanowczego w obronie niewatpliwych wartosci, posiadajacego umiejetnosé jasnego
artykutowania swoich racji na forum publicznym.

6 TRESCI PROGRAMOWE

SEMINARIA

TEMATYKA ZAJEC LiczBA

Lp . h
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Wyktady z zakresu kompozycji architektonicznej i urbanistycznej, zasad
S1 ksztaltowania przestrzeni, teorii budowy formy i technologii stosowanych 10
w rolnictwie miejskim ze szczeg6lnym uwzglednieniem miejskich farm pionowych.
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SEMINARIA

TEMATYKA ZAJEC

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH

LiczBA
GODZIN

studenta specjalistycznego problemu projektowego obejmujacego zagad
planistyczno-przestrzenne lub architektoniczne zwiazane z uzytkowanie

S2

Tematyka seminaryjnych zaje¢ projektowych uzalezniona od wybranego przez

wiejskich lub terené6w rolnych w miescie w wybranym zakresie szczegétowym: np.
mieszkaniowym, o§wiatowym, kulturalnym, turystycznym, produkcyjno-rolnym
itd. Szczegdlowy temat opracowania uzgadniany indywidualnie dla kazdego
studenta zgodnie z jego sugestiami dotyczacymi wyboru konkretnego regionu.

nienie
m obszarow

39

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Dyskusja
N2 Konsultacje
N3 Prezentacje multimedialne

N4 Wyklady

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 49
Konsultacje przedmiotowe 49
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 45
Opracowanie wynikow 0

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 75
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 218
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 7.00
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9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny
F2 Odpowiedz ustna

F3 Cwiczenie praktyczne

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Ocena 1

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALRU NAUCZYCIELA

B1 Projekt zespotowy

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Staba lub niepelna znajomosé literatury przedmiotu, a szczegdlnie dotyczacej
wybranego regionu - brak ugruntowanej wiedzy nt. mechanizmoéw funkcjonowania

NA OCENE 3.0 . , . , . . .
i wspotzaleznosci poszczegélnych elementow systemu zagospodarowania obszardéw
wiejskich w ogdélnosci oraz w wybranym regionie
Staba lub niepelna znajomosé literatury przedmiotu, a szczegdlnie literatury
i materiatow dotyczacych wybranego regionu - jednostronna wiedza nt.
NA OCENE 3.5 mechanizméw funkcjonowania i wspoélzaleznosci poszczegolnych elementdw

systemu zagospodarowania obszaréw wiejskich (ograniczona do dobrej
znajomosci jedynie wybranych uwarunkowan, np. gtéwnie uwarunkowan
prawnych w planowaniu przestrzennym)

Dobra, ale wyraznie ukierunkowana znajomos¢ literatury przedmiotu (gltéwnie
w wybranym zakresie problemowym, np. gtéwnie problematyka historii
osadnictwa) - dobra, ale ukierunkowana co do skali problemowej ((np. gtéwnie
NA OCENE 4.0 planistyczno-przestrzennej lub gtownie architektonicznej) oraz zakresu
merytorycznego, wiedza nt. mechanizmow funkcjonowania i wspolzaleznosci
poszczegdlnych elementéw systemu zagospodarowania obszaréow wiejskich (np.
glownie problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego)

Znajomos¢ literatury przedmiotu i zdolnosé krytycznej oceny zawartych w niej
tez - szeroka wiedza nt. specyfiki regionalnej w odniesieniu do wybranego

NA OCENE 4.5 obszaru, jednak z wyraznym ukierunkowaniem na okreslona problematyke (np.
glownie planistyczno-przestrzenna lub gloéwnie architektoniczna)
NA OCENE 5.0 Znajomosé literatury przedmiotu i zdolnosé krytycznej oceny zawartych w niej

tez - szeroka wiedza nt. specyfiki regionalnej w odniesieniu do wybranego obszaru

EFEKT KSZTALCENIA 2
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NA OCENE 3.0 Znikoma wiedza na temat przedmiotowych zagadnien
NA OCENE 3.5 Dostateczne proby analizy przedmiotowych zagadnien
NA OCENE 4.0 Skuteczr.l.e préby anal'izy przedmiotowych zagadnienn wyrazone w prezentowanej
koncepcji projektowe;.
NA OCENE 4.5 Udane p}jOby ?,nallzy .przedmlotowych zagadnienn wyrazone w prezentowanej
koncepcji projektowe;j.
NA OCENE 5.0 Doskonaﬁa anfahza pr.zedmlotowych zagadnien wyrazona w prezentowanej
koncepcji projektowe;j
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 3.0 Znik.orne uI.niethnoéci projektowania 0’ znacznym stopniu ztozonosci oraz
analizowania stosownych uwarunkowan.
NA OCENE 3.5 Pod§tawow.e umiejetnosci projektowan’ia o znacznym stopniu ztozonosci oraz
analizowania stosownych uwarunkowan.
NA OCENE 4.0 Umiejetnosé prOJektowarfla o znacznym stopniu ztozonosci oraz analizowania
stosownych uwarunkowari.
Dobra umiejetnosé projektowania o znacznym stopniu zlozonosci oraz
NA OCENE 4.5 analizowania uwarunkowan prawnych, srodowiskowych, historycznych,
estetycznych.
Doskonala umiejetno$é projektowania o znacznym stopniu ztozonoéci oraz
NA OCENE 5.0 analizowania uwarunkowan prawnych, §rodowiskowych, historycznych,
estetycznych.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 3.0 Stabe umiejetnosci warsztatowe w zakresie budowania programu funkcjonalnego
LS oraz systemu planistyczno-przestrzennego dla wybranej lokalizacji projektu.
Znikome umiejetnosci warsztatowe w zakresie budowania programu
NA OCENE 3.5 funkcjonalnego oraz systemu planistyczno-przestrzennego dla wybranej lokalizacji
projektu.
NA OCENE 4.0 Umiejetnosci warsztatowe w zakresie budowania programu funkcjonalnego oraz
& systemu planistyczno-przestrzennego dla wybranej lokalizacji projektu.
Dobre umiejetnosci warsztatowe w zakresie budowania programu funkcjonalnego
NA OCENE 4.5 . . . .
oraz systemu planistyczno-przestrzennego dla wybranej lokalizacji projektu.
Doskonale umiejetnosci warsztatowe w zakresie budowania programu
NA OCENE 5.0 funkcjonalnego oraz systemu planistyczno-przestrzennego dla wybranej lokalizacji
projektu.
EFEKT KSZTALCENIA 5
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NA OCENE 3.0

Podjete, jednak z miernym rezultatem préby uwzglednienia w koncepcji
projektowej odniesient do lokalnych uwarunkowan kompozycyjno-krajobrazowych
i architektonicznych istotnych, jako elementy tozsamosci miejsca. Podjeta

z miernym rezultatem proba uwzglednienia idei partycypacji lokalnych
spolecznosci w przeksztalceniach przestrzeni. Mierna umiejetno$é publicznej
prezentacji i obrony przyjetych zalozen i rozwiazan projektowych.

NA OCENE 3.5

Podjeta z dobrym rezultatem préba uwzglednienia w koncepcji projektowej
odniesienn do lokalnych uwarunkowan kompozycyjno-krajobrazowych

i architektonicznych istotnych, jako elementy tozsamosci miejsca lub préba
uwzglednienia idei partycypacji lokalnych spotecznosci w przeksztatceniach
przestrzeni. Poprawna umiejetno$¢ publicznej prezentacji i obrony przyjetych
zalozen i rozwigzan projektowych.

NA OCENE 4.0

Podjeta z dobrym rezultatem préba uwzglednienia w koncepcji projektowe;j
odniesient do lokalnych uwarunkowari kompozycyjno-krajobrazowych

i architektonicznych istotnych, jako elementy tozsamosci miejsca oraz proba
uwzglednienia idei partycypacji lokalnych spotecznosci w przeksztatceniach
przestrzeni. Poprawna umiejetno$é¢ publicznej prezentacji i obrony przyjetych
zalozen i rozwigzan projektowych.

NA OCENE 4.5

Podjeta z dobrym rezultatem préoba uwzglednienia w koncepcji projektowej
odniesienn do lokalnych uwarunkowan kompozycyjno-krajobrazowych

i architektonicznych istotnych, jako elementy tozsamosci miejsca oraz préba
uwzglednienia idei partycypacji lokalnych spotecznosci w przeksztatceniach
przestrzeni. Bardzo dobra umiejetno$é¢ publicznej prezentacji i obrony przyjetych
zalozen i rozwiazan projektowych.

NA OCENE 5.0

Podjete z dobrym rezultatem oryginalne, nowatorskie proby uwzglednienia

w koncepcji projektowej odniesieri do lokalnych uwarunkowan
kompozycyjno-krajobrazowych i architektonicznych istotnych, jako elementy
tozsamosci miejsca oraz préoba uwzglednienia idei partycypacji lokalnych
spotecznosci w przeksztatceniach przestrzeni lub propozycja nowatorskiego,
oryginalnego rozwiazania odrzucajaca z racjonalnym uzasadnieniem idee
lokalnosci. Bardzo dobra umiejetno$é publicznej prezentacji i obrony przyjetych
zalozen i rozwiazan projektowych.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

WK-1

Cel 1 Cel 2

S1 S2

N3 N4

P1

EK2

WK-10

Cel 1 Cel 2

S1

N1 N3 N4

P1
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO 8ZOZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK3 UK-1 Cel 1 Cel 2 S2 N1 N2 F1 F2 F3
EK4 UK-12 Cel 1 Cel 2 S1 S2 N1 N2 N3 N4 P1
EK5 KK-1 Cel 1 Cel 2 S1 N1 N4 P1

11 WYKAZ LITERATURY
LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Despommier D. — The Vertical Farm: Feeding the World in the 21 st Century, New York, 2010, St. Martins
Press

[2 | Drozdz-Szczybura M. — O wyrazie architektonicznym budynkéw inwentarskich. Od kraalu do farmy piono-
wej, Krakow, 2011, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej

[3 | Kaminski Z. — Wspdtczesne planowanie wsi w Polsce. Zagadnienia ruralisty, Gliwice, 2008, Wydawnictwo
Politechniki Slaskiej

[5 | Nordahl D. — Public Produce: The New Urban Agriculture, Washington, 2009, Island Press

[6 | Smit J., Ratta A., Nasr J. — Urban Agriculture: Food, Jobs, and Sustainable Cities, New York, 1996,
UNDP

[7 | Weller J. — History of the Farmstead. The Development of Energy Sources, London, 1982, Faber and Faber

[8 | Drozdz-Szczybura M,. Petelenz M., Korzeniowska A, — Rolnictwo miejskie oraz zielona architektura
w maastach europejskich ze szczegdlnym uwzglednieniem rozwigzan wiedenskich, Miejscowosé, 2018, Wydaw-
nictwo Politechniki Krakowskiej

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Butler L., Moronek D.M. — Urban and Agriculture Communities: Opportunities for Common Ground,
Ames, 2002, Council for Agricultural Science and Technology

[2 | Kowicki M. — Patologie / wyzwania architektoniczno-planistyczne we wsi matopolskiej. Studium na tle ten-
dencji krajowych i europejskich, Krakow, 2010, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej

[3 | MVRDV: — KM3: Excursions on Capacities, Barcelona, 2005, Actar Coac Assn Of Catalan Arc

LITERATURA DODATKOWA

[1 | Harvey D., Bunt miast. Prawo do miasta i miejska rewolucja, Fundacja Bec Zmiana, Warszawa 2012
[2 | Lynch K., Obraz miasta, Wydawnictwo Archivolta, Krakow 2011

[3 | The Vertical Farm Project, [http://www.verticalfarm.com| i inne strony WWW

Strona 7/8



P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. arch. Malgorzata Drozdz-Szczybura (kontakt: xmds@tlen.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz. arch. prof. PK Malgorzata Drozdz-Szczybura (kontakt: mdrozdzs@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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