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Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki

Kierunek studiéw: Inzynieria Srodowiska

Forma sudiéw: stacjonarne

Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Inzynieria drég wodnych

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

KARTA PRZEDMIOTU

IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

Profil: Ogolnoakademicki

Kod kierunku: 152

NAZWA PRZEDMIOTU

Elementy filozofii

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

Philosophy

KoD PRZEDMIOTU

WISIE 1S2 oIIS A5 20/21

KATEGORIA PRZEDMIOTU

Przedmioty ogolne

LiczBa PUNKTOW ECTS

2.00

SEMESTRY

2

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
2 15 15 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Zapoznanie studentéw z podstawowymi pojeciami filozoficznymi niezbednymi do rozumienia spolecznych
i pozatechnicznych uwarunkowan dziatalnosci naukowej i inzynierskiej

Cel 2 Zapoznanie studentow z glownymi stanowiskami w filozofii nauki: indukcjonizmem, falsyfikacjonizmem oraz
programami badawczymi; zapoznanie studentéw z problematyka filozofii spotecznej

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Nabycie umiejetnosci zwigzanych z analizowaniem réznorodnych zrodel informacji, wyciaganiem wnioskow
i formulowaniem opinii, porozumiewaniem sie ze zréznicowanymi kregami odbiorcéw, z uzyciem specjalistycz-
nej terminologii, braniem udzialu w dyskusji, w tym prowadzeniem debat

Cel 4 Wyksztalcenie kompetencji zwiazanych z krytyczna ocena odbieranych tresci oraz inicjowania dzialari na
rzecz interesu publicznego

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Brak wymagan wstepnych

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student rozumie zasady planowania i prowadzenia eksperymentéw badawczych; wyjasnia pojecie
teorii naukowej, pojecie weryfikacji i faksyfikacji teorii naukowej, pojecie paradygmatu, opisuje zaleznosci
pomiedzy dzialanoscia techniczna, naukowa a warto$ciami spotecznymi

EK2 Wiedza Student opisuje zaleznosci pomiedzy dzialalnoscia techniczna, naukows a wartosciami spotecznymi,
zna uwarunkowania podejmowanych dziatan.

EK3 Umiejetnosci Student potrafii w sposob tworczy i samodzielny analizowaé i interpretowaé problemy poznaw-
cze, potrafi poprawnie przeprowadzi¢ rozumowanie dedukcyjne i redukcyjne, wyciagaé¢ wnioski, formutowaé
i uzasadnia¢ opinie

EK4 Kompetencje spoleczne Student potrafi dokonaé¢ krytycznej oceny odbieranych tresci, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem oceny interesu spotecznego

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Filozofia - jej okreslenie, przedmiot i metody badarn; 3
Filozofia poznania - gtowne teorie prawdy: klasyczna definicja prawdy,
w2 o .. .. 3
oczywistosciowa, koherencyjna i pragmatyczna definicja prawdy
W3 Podstawy filozofii nauki: co to jest teoria naukowa; indukcjonizm i falsyfikacjonizm 3
W4 Roz6j nauki, pojecie paradygmatu, pojecie i przyktady rewolucji naukowych 3
W5 Filozoficzne aspekty zmian cywilzacyjnych - filozofia techniki 3
CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC Licza
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
c1 Argumentacja: wypowiedz argumentacyjna, standaryzacja argumentu, materialna 3
i formalna poprawno$¢ argumentacji, typowe bledy w argumentacji
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CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
C2 Argumentacja perswazyjna i retoryczna, perswazja i wywieranie wplywu 3
C3 Argumentacja oparta na zdaniach statystycznych 3
Ca Podzial rozunll.owaﬁ; rozumczwanie dedukcyjne i redukcyjne; pojecie indukcji, 3
aksjomatyzacji systemu sadow
C5 Problem falsyfikowalnosci, analiza przykladéw z zakresu historii nauki 3

7

N1

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Wyktady
N2 Prezentacje multimedialne
N3 Dyskusja

N4 Praca w grupach

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Konsultacje przedmiotowe 3
Egzaminy i zaliczenia w sesji 2

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 10
Opracowanie wynikow 0

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 15
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00
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9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 OdpowiedZ ustna

F2 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Test

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 zaliczenie testu

W2 przygotowanie i zaliczenie pracy indywidualnej

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIARU NAUCZYCIELA

B1 zaliczenie pracy indywidualnej

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 ONésnI;osiada 60% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowane;j

NA OCENE 3.0 Posiada 60% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej ocena

NA OCENE 3.5 Posiada 70% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej ocena

NA OCENE 4.0 Posiada 80% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej oceng

NA OCENE 4.5 Posiada 90% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej oceng

NA OCENE 5.0 Posiada 100% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej oceng
EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 Nie posiada 60% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej

NA OCENE 3.0 Posiada 60% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej

NA OCENE 3.5 Posiada 70% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej

NA OCENE 4.0 Posiada 80% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej

NA OCENE 4.5 Posiada 90% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej

NA OCENE 5.0 Posiada 100% wiedzy opartej na tresciach programowych, zweryfikowanej
EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0 Student nie potrafi przeprowadzi¢ analizy prostego problemu poznawczego

Strona 4/6




P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

NA OCENE 3.0 Student potrafi przeprowadzi¢ analize prostego problemu poznawczego

NA OCENE 3.5 Student potrafi przeprowadzi¢ krytyczng analize rozumowania dedukcyjnego

NA OCENE 4.0 Student potrgﬁ przeprowadzi¢ kfytycznad analize rozumowania redukcyjnego,
wraz z podaniem kontrprzyktadow

NA OCENE 4.5 Student potrafi przeprowadzi¢ krytyczng analize rozumowania opartego na
danych statystycznych

NA OCENE 5.0 Student potrafi w sposob tworczy i samodzielny formutowaé i uzasadniaé opinie

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0

Student nie potrafi dokonaé¢ krytycznej oceny argumentacji odnoszacej sie do
prostych probleméw spotecznych

Student potrafi dokonaé¢ krytycznej oceny argumentacji odnoszacej sie do

spotecznego w skali globalnej

NA OCENE 3.
OCENE 3.0 prostych probleméw spotecznych

NA OCENE 3.5 Stu.dent potrafi dolfonac krytycznej oceny argumentacji odnoszacej sie do
zlozonych problemoéw spotecznych

NA OCENE 4.0 Studen.t potrafi wskazaé Wykorzys.tywane s-ysterny wartosciowania oraz dokonaé
oceny interesu spolecznego w skali lokalnej

NA OCENE 4.5 Stude.nt pot.raﬁ fi(?konac krytycznej oceny probleméw cywilizacyjnych o wysokim
stopniu ztozonosci
Student potrafi dokonaé¢ krytycznej oceny probleméw cywilizacyjnych o wysokim

NA OCENE 5.0 stopniu ztozonosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem calosciowej oceny interesu

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
W1 W2 W3 W4
K W02 K W09
EK1 _ _ Cel 1 Cel 2 W5 C1 C2 O3 C4 N1 N2 N3 N4 F1 P1
EK2 K W09 Cel 1 Cel 2 W3 W4 W5 C3 N1 N2 N3 F1 P1
C4 C5
W1 W2 W3 W4
EK3 K_U02 Cel 3 W5 C1 C2 C3 N1 N2 N3 F1 P1
C4 C5
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

TRESCI
PROGRAMOWE

CELE
PRZEDMIOTU

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

EFEKT
KSZTALCENIA

SPOSOBY OCENY

K K01 K_K02
K_KO05

W1 W2 W3 W4

EK4 W5 C1 C2 (3 C4

Cel 4 N1 N2 N3 N4

F1F2P1

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | W. Tatarkiewicz, — Historia filozofii, t.1-3,, Warszawa, 2006, Wyd. Nauk. PWN
[2 | A. Chalmers, — Czym jest to, co zwiemy naukq?, Wroctaw, 1997, Siedmiorog
[3 | W. Kymlicka — Wispdtczesna filozofia polityczna, Krakow, 1998, Znak

[4 | A. Kisielewicz — Logika i argumentacja, Warszawa, 2017, PWN

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ] M. Hollis — Filozofia, Krakow, 1998, Znak
[2 ] V. Dusek — Wprowadzenie do filozofii techniki, Krakow, 2011, WAM

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. Jacek Jastal (kontakt: jjastal@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. prof. PK Jacek Jastal (kontakt: jjastal@pk.edu.pl)

2 dr hab. prof. PK Marek Pyka (kontakt: mpyka@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)

(dziekan)
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