POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2022/2023
Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki
Kierunek studiéw: Inzynieria Srodowiska Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: 152
Stopien studiéw: Il

Specjalnosci: Inzynieria drég wodnych

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Hydrologia stosowana

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM Applied hydrology

KOD PRZEDMIOTU WISIE 1S2 olIS C1 22/23
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 4.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 30 15 0 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Zapoznanie studentéw z zagadnieniem opaddéw atmosferycznych o duzej wydajnosci, intensywnosci; jak row-
niez ze zmiennoscia najwyzszych opadéw, opadem miarodajnym wykorzystywanym w pracy inzyniera m.in.
przy projektowaniu kanalizacji

Cel 2 Zapoznanie studentéow z zagadnieniem matematycznych modeli opadéw o zasiegu ogdlnopolskim i lokalnym
do wyznaczenia maksymalnych opadéw o roéznym czasie trwania i prawdopodobieristwa p%

Kod archiwizacji:
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Cel 3 Zapoznanie studentéw z metodyka wyznaczenia maksymalnych opadéw o réznym czasie trwania i prawdo-
podobienstwie p% dysponujac ciagiem danych opadow

Cel 4 Zapoznanie studentow ze sposobem modelowania proceséow hydrologicznych

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOgCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Podstawy matematyki, statystyki

2 Zaliczenie hydrologii i meteorologii (sem 2)

3 Umiejetnosé obstugi programow komputerowych: Excel, QGis

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student zna procesy hydrologiczne oraz zasady ich modelowania, zna zasady sporzadzania opraco-
wan hydrologicznych do celéw projektowych i planistycznych, zna metody wyznaczenia maksymalnych opadow
o roznym czasie trwania i prawdopodobienstwie p%

EK2 Umiejetnosci Student potrafi obliczy¢ maksymalny opad o czasie trwania t i prawdopodobieristwie p% dys-
ponujac ciagiem danych jak rowniez z zastosowaniem wlasciwego modelu

EK3 Umiejetnosci Student potrafi opisa¢ wyniki swoich prac, formutowaé wnioski i opinie stanowigce podstawe
dziatalnosci inzynierskiej

EK4 Kompetencje spoleczne Student potrafi pracowaé¢ samodzielnie, a takze wspolpracowaé w zespole nad
wyznaczonym zadaniem,

6 TRESCI PROGRAMOWE

CWICZENIA

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Opracowanie charakterystyk opadow atmosferycznych dla dowolnego czasu
C1 trwania t o zadanym prawdopodobienstwie p% dysponujac dlugim ciggiem danych 10
opadéw maksymalnych o réznym czasie ich trwania i w przypadku braku danych;

Opracowanie przeplywu w danym przekroju wodowskazowym za pomoca

C2 wybranego modelu transformacji opadu w odplyw przy zalozonej sumie dobowe;j 5
opadu.
WYKEAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Opady o duzej wydajnosci. Zmienno$¢é maksymalnych opadéw w regionie, na
swiecie. Klasyfikacja opadow (Lorenc,2005). Rozklady natezenia opadu w czasie.
Opad miarodajny. Okres powtarzalnosci, czas trwania, krzywa natezenia czas
trwania prawdopodobienstwo
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WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W2 Modele matematyczne opadéw o zasiegu ogélnopolskim i lokalnym do wyznaczenia 6
Pmax(t,p);
Metody statystyczne stosowane do wyznaczenia opadéw o prawdopodobieristwie
W3 przewyzszenia p i czasie trwania t dysponujac dlugim ciggiem danych opadow 6
maksymalnych o réznym czasie ich trwania
Modele proceséw hydrologicznych. Modele opad odplyw. Wejscie do modeli.
W4 Hydrogram rzeczywisty a hydrogram miarodajny. Liniowo$¢ modeli opad-odptyw. 12
Hydrogram jednostkowy. Modele transformacji opadu w odptyw np. Snydera, SCS

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE
N1 Wyklady

N2 Cwiczenia

N3 Konsultacje

N4 Dyskusja

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiéw 45
Konsultacje przedmiotowe 20
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakltadu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé, w tym studiowanie zalecanej literatury 10
Opracowanie wynikow 25
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 20
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 120
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 4.00
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9 SPOSOBY OCENY

Ocena konicowa: 0.5%ocena z zaliczenia pisemnego lub ustnego +0.5% z ocena z ¢wiczen

OCENA FORMUJACA

F1 Sprawozdania z ¢wiczen

F2 Odpowiedz ustna,/Test

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Zaliczenie pisemne lub ustne

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Warunki dopuszczenia do zaliczenia pisemnego lub ustnego: pozytywna ocena z ¢wiczen

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 Student(ka) ma wiedze ponizej 51% tresci programowych
NA OCENE 3.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [51%, 60%] tresci programowych
NA OCENE 3.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [61%, 70%] tresci programowych
NA OCENE 4.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [71%, 80%| tresci programowych
NA OCENE 4.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [81%, 90%)] tresci programowych
NA OCENE 5.0 Wiedza studenta na poziomie > niz 90% tresci programowych
EFEKT KSZTALCENIA 2
Student(ka) nie potrafi obliczy¢é maksymalnego opadu o czasie trwania t i
NA OCENE 2.0 prawdopodobienistwie p% uwzgledniajac metody bezposrednie i posrednie; ma
wiedze ponizej 51% tresci programowych
NA OCENE 3.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [51%, 60%)] tresci programowych
NA OCENE 3.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [61%, 70%)] tresci programowych
NA OCENE 4.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [71%, 80%] tresci programowych
NA OCENE 4.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [81%, 90%] tresci programowych
Student(ka) obliczy maksymalny opad o czasie trwania t i prawdopodobieristwie
NA OCENE 5.0 p% uwzgledniajac ciag danych oraz zastosuje do obliczenia wlasciwy model
matematyczny; wiedza studenta na poziomie > niz 90% tresci programowych
EFEKT KSZTALCENIA 3
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Student(ka) nie potrafi opisa¢ otrzymanych wynikow, nie sformutuje wnioskow,
NA OCENE 2.0 . oo . L.
ma wiedze ponizej 51% tresci programowych
NA OCENE 3.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [51%, 60%)]| tresci programowych
NA OCENE 3.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [61%, 70%] tresci programowych
NA OCENE 4.0 Student(ka) ma wiedze w przedziale [71%, 80%] tresci programowych
NA OCENE 4.5 Student(ka) ma wiedze w przedziale [81%, 90%] tresci programowych
NA OCENE 5.0 Stufient.(ka) opisze otrzyrr.lane wyniki, poda wnioski, wiedza studenta na
poziomie > niz 90% tresci programowych
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student(ka) nie spelnia wymagan na ocene 3,0
NA OCENE 3.0 Student(ka) pracuje samodzielnie jednak nie angazuje sie w prace zespolowa.
NA OCENE 3.5 Student(ka) pracuje samodzielnie jednak niechetnie angazuje sie w prace
zespolowa.
NA OCENE 4.0 Student(ka) potrafi pracowa¢ samodzielnie i w zespole.
NA OCENE 4.5 Student(ka) potrafi pracowa¢ samodzielnie i chetnie pracuje w zespole.
NA OCENE 5.0 Studfsnt(ka) potrafi pracowaé samo.dz,lelme i w zespole. Potrafi prezentowa¢ swoje
zdanie na temat otrzymanych wynikow.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT B CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K_ W09 K _U08 Cel 1 Cel 2
EK1 K_Ul4 Cel 3 Cel 4 Cl W1 W2 W3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 P1
K_W01 K_U02 Cel 2 Cel 3 Cl1 W1 W2 W3
EK2 K Ul4K _Ul5 Cel 4 Wi N1 N2 N3 N4 F1 F2 P1
K 2K Ul4
EK3 ~U02K U Cel 2 Cel 3 C1 C2 W2 W3 N1 N2 N3 N4 F1 F2 Pl

K_Ul5 K_K06 Cel 4 W4
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
K U01 K U02
EK4 K_Ul5K_U17 gei ; ge} i C1 2 N2 N3 N4 F1
K_ K02 K_ K03 oo te

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Byczkowski A. — Hydrologia T.I i II,, Warszawa, 1999, Wydawnictwo SGGW

[2 | Jokiel P., Marszelewski W., Pociask-Karteczka J., — Hydrologia Polski, Warszawa, 2017, PWN
[3 | Bajkiewicz-Grabowska E., Mikulski Z, — Hydrologia ogdlna, Warszawa, 2008, PWN

[4 | Ozga Zieliriska M., Brzezinski J. — Hydrologia stosowana, Warszawa, 1997, PWN

[5 | Szymkiewicz R., Gasiorowski D, — Podstawy hydrologii dynamicznej, Warszawa, 2010, Wyd. Naukowo-
Techniczne

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. Marta Cebulska (kontakt: marta.cebulska@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Marta Cebulska (kontakt: marta.cebulska®pk.edu.pl)

2 dr hab. inz. Wiestaw Gadek (kontakt: wieslaw.gadek@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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