POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2022/2023
Wydziat Inzynierii Srodowiska i Energetyki
Kierunek studiéw: Inzynieria i gospodarka wodna Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: 10
Stopien studiéw: |

Specjalnosci: bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WISIE IIGW oIS A3 22/23
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty ogdlne
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00
SEMESTRY 4

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
4 15 0 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Wiedza zwiazana z rola planowania przestrzennego i gospodarki przestrzennej w ksztalto-
waniu zagospodarowania obszarow.

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Umiejetno$¢ korzystania z dokumentéow planistycznych gospodarki przestrzennej roznych
rodzajéw i stopnia szczegbdlowosci.

Kod archiwizacji:
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI
1 Wymaganie 1 Podstawy kartografii

2 Wymaganie 2 Podstawy postugiwania sie programem komputerowym do grafiki wektorowe;j

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Efekt ksztatcenia 1 Wiedza zwiazana z rolg i znaczeniem planowania przestrzennego.
EK2 Wiedza Efekt ksztalcenia 2 Wiedza o podstawowych zasadach planowania przestrzennego.
EK3 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 3 Znajomos¢ zasad tworzenia dokumentéw planistycznych.

EK4 Umiejetnosci Efekt ksztalcenia 4 Umiejetnosé oceny tadu przestrzennego oraz wskazania rozwiazan wpisu-
jacych sie w uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, spoteczno-gospodarcze, srodowiskowe, kulturowe oraz
kompozycyjno-estetyczne danego obszaru.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Tresci programowe 1Inwentaryzacja terenu wybranego do projektu. 5
Tresci programowe 2 Analiza oceny ladu przestrzennego oraz wskazanie rozwiazan
P2 wpisujacych sie w uwarunkowania i wymagania funkcjonalne, 5
spoteczno-gospodarcze, srodowiskowe, kulturowe oraz kompozycyjno-estetyczne
danego obszaru.
P3 Tresci programowe 3 Opracowanie elaboratu projektu. 3
P4 Tresci programowe 4 Prezentacja wynikow. 2
WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W1 Tresci programowe 1 Podstawowe pojecia z planowania przestrzennego 9
i gospodarki przestrzennej.
W2 Tresci programowe 2 Rola i znaczenie planowania przestrzennego, tad przestrzenny. 4
W3 Tresci programowe 3 Uwarunkowania prawne w planowaniu i zagospodarowaniu 3
przestrzennym.
W4 Tresci programowe 4 Koncepcja przestrzenna zagospodarowania kraju, miejscowe 9
plany zagospodarowania przestrzennego.
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WYKEAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
W5 Tresci programowe 5 Ochrona srodowiska w planowaniu i zagospodarowaniu 5
przestrzennym.
W6 Tresci programowe 6 Partycypacja spoleczna. 2

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Narzedzie 1 Wyktady

N2 Narzedzie 2 Prezentacje multimedialne
N3 Narzedzie 3 Cwiczenie projektowe

N4 Narzedzie 4 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 30
Konsultacje przedmiotowe 5
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 5

Opracowanie wynikow 10
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 60
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Ocena 1 Ocena z projektowania

F2 Ocena 2 Ocena z zaliczenia tresci wykladow
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OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Ocena 1 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze na poziomie nizszym niz 50% tresci programowych.
NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50% i ponizej 60% tresci
programowych.
NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60% i ponizej 70% tresci
programowych.
NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70% i ponizej 80% tresci
programowych.
NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80% i ponizej 90% tresci
programowych.
NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 90% tresci programowych.
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze na poziomie ponizej 50%.
NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50% i ponizej 60% tresci
programowych.
NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60% i ponizej 70% tresci
programowych.
NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70% i ponizej 80% tresci
programowych.
NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80% i ponizej 90% tresci
programowych.
NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 90% tresci programowych.
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie przygotowal wymaganej analizy, oceny.
NA OCENE 3.0 Przygotowa'na} ocena z..iau\fvicra li??ne b-l(gdy7 analize.m jest niepelna, student nie
potrafi podjaé dyskusji i obroni¢ swojego stanowiska.
NA OCENE 3.5 Przygotowana ocena zawiera bledy, analiza jest niepelna.
NA OCENE 4.0 Przyg.o,towana ocena malo precyzyjna, student potrafi w trakcie dyskusji ja
obronié.
NA OCENE 4.5 Przygotowana ocena jest kompletna, zgodna z wytycznymi.
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Przygotowana ocena jest kompletna, zgodna z wytycznymi, zawiera dodatkowe

NA OCENE 5. s .
OCENE 5.0 elementy wynikajace z nadprogramowej pracy studenta.
EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0 Student nie przygotowal wymaganej analizy, oceny.

NA OCENE 3.0 Przygotowa'nz? ocena anjviera li'C’ZIle b.IQdy7 analize.m jest niepelna, student nie
potrafi podjaé¢ dyskusji i obroni¢ swojego stanowiska.

NA OCENE 3.5 Przygotowana ocena zawiera bledy, analiza jest niepelna.

NA OCENE 4.0 Przyg-o,towana ocena malo precyzyjna, student potrafi w trakcie dyskusji ja
obronié.

NA OCENE 4.5 Przygotowana ocena jest kompletna, zgodna z wytycznymi.

NA OCENE 5.0 Przygotowana ocena jest kompletna, zgodna z wytycznymi, zawiera dodatkowe

elementy wynikajace z nadprogramowej pracy studenta.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

Cel 1 Cel 2

P1P2P3 P4 W1
W2 W3 W4 W5
W6

N1 N2 N3 N4

F1F2 P1

EK2

Cel 1 Cel 2

P1 P2 P3 P4 W1
W2 W3 W4 W5
W6

N1 N2 N3 N4

F1F2P1

EK3

Cel 1 Cel 2

P1 P2 P3 P4 W1
W2 W3 W4 W5
W6

N1 N2 N3 N4

F1F2P1

EK4

Cel 1 Cel 2

P1 P2 P3 P4 W1
W2 W3 W4 W5
W6

N1 N2 N3 N4

F1F2 P1
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11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Domarnski R. — Gospodarka przestrzenna. Podstawy teoretyczne, Warszawa, 2006, PWN

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Niewiadomski Z. — Planowanie i zagospodarowanie przestrzenne Komentarz, Warszawa, 2018, CH Beck

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH
OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. , prof. PK Jadwiga Krolikowska (kontakt: jadwiga.krolikowska@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz. , prof. PK Jadwiga Krolikowska (kontakt: jadwiga.krolikowska@pk.edu.pl)

2 dr inz. Andrzej Wolak (kontakt: Andrzej.Wolak@iigw.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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