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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Wodociagi 11

NAZWA PRZEDMIOTU

1 II
W JEZYKU ANGIELSKIM Water supplay systems

KOD PRZEDMIOTU WISIE IS oIN D10 22/23
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 5.00

SEMESTRY 6

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIA
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
6 12 0 0 0 13 2

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Uzupelnienie podstawowej wiedzy Studentéw w zakresie wybranych zagadnien dotyczacych projektowania,

budowy i eksploatacji systemow zaopatrzenia w wode (systemow wodociagowych), nabytej w ramach przed-
miotu Wodociagi I.

Cel 2 Poszerzenie wiedzy Studentéw o elementy wybranych zagadnien specjalistycznych, uwzgledniajacych nowo-
czesne tendencje w projektowaniu, budowie i eksploatacji obiektow i systeméw zaopatrzenia w wode.

Kod archiwizacji:



P

Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

Cel 3 Uzupelnienie podstawowych umiejetnosci Studentéw w zakresie projektowania wybranych elementow (obiek-
tow) systemow zaopatrzenia w wode, nabytych w ramach przedmiotu Wodociagi I.

Cel 4 Nabycie przez Studentéw umiejetnosci pracy indywidualnej i zespolowej oraz porozumiewania sie¢ i brania
udzialu w dyskusji.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Wiedza przekazana w ramach przedmiotu Wodociagi 1.

2 Umiejetnosci nabyte w trakcie realizacji przedmiotu Wodociagi 1.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Wiedza Student zna i rozumie w poszerzonym zakresie (w stosunku do wyktadanego na p. Wodociagi
I) zagadnienia z zakresu ujmowania i pompowania wody oraz projektowania, budowy i eksploatacji wybranych
podstawowych uktadéw, obiektow i urzadzen wodociagowych.

EK2 Wiedza Student zna i rozumie w podstawowym zakresie nowoczesne tendencje w budowie i eksploatacji sieci
wodociagowych.

EK3 Umiejetnosci Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomoca zespotu studni wierconych
z pompowym odprowadzeniem wody.

EK4 Umiejetnosci Student potrafi pracowaé zaréwno samodzielnie jak i zespotowo, porozumiewaé sie i braé
udzial w dyskusji z uzyciem specjalistycznej terminologii, jest odpowiedzialny za rzetelnosé uzyskanych wy-
nikéw, dotrzymuje wyznaczonych termindw.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT

TEMATYKA ZAJEC LiczBA

Lp . B
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Projekt ujecia wody podziemnej za pomoca zespohu studni wierconych z filtrami
obsypkowymi i pompowym odprowadzeniem wody (pompami glebinowymi
zatopionymi) realizowany w zespole; zajecia organizacyjne (sprecyzowanie
wymagan merytorycznych i formalnych dotyczacych projektu, okreslenie zasad

i warunkow jego zaliczenia); zajecia wprowadzajace (uzupelnienie wiadomosci

z wyktadéw o projektowanym obiekcie, szczegdélowe omoéwienie na przyktadzie
procedur obliczeniowych, podanie wytycznych do wykonania projektu tj. do:
doboru urzadzen, wykonania rysunkow, sporzadzenia opisu

technicznego); konsultacje; kolokwium sprawdzajace indywidualna wiedze

i umiejetnosci Studenta nabyte w trakcie realizacji projektu.

P1 13

WYKEAD

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
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WYKEAD

Lp

TEMATYKA ZAJEC
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH

LiczBA
GODZIN

Zagadnienia uzupelniajace z projektowania, budowy i eksploatacji uje¢ wody
podziemnej (studnie wiercone), infiltracyjnej (baseny infiltracyjne)

i powierzchniowej (denne, zatokowe, wiezowe) oraz analizy pracy uktadow
pompowych.

3.5

Wybrane bezwykopowe metody budowy przewodoéw wodociagowych (zalety

i wady, mikrotunelowanie, przeciski hydrauliczne, przewierty sterowane i wiercenia
kierunkowe, pneumatyczne wbijanie rur stalowych, technologia FEasy Pipe,
technologia Direct Pipe).

3.5

Wybrane zagadnienia z awaryjnosci przewodow wodociggowych (przyczyny

i rodzaje awarii, wskaznik awaryjnosci, rodzaje uszkodzen, czas usuwania awarii,
zagadnienia organizacyjne i techniczne zwiazane ze sprawnym usuwaniem awarii
na sieciach wodociggowych).

1.5

Wybrane zagadnienia z problematyki strat wody w sieciach wodociagowych
(pojecie aktywnej kontroli wyciekow (AKW), bilans wody w sieci wodociagowej,
rodzaje strat wody, wskazniki strat wody).

1.5

Wybrane zagadnienia z metod poszukiwania przeciekoéw w sieciach wodociggowych
(metody zwiazane z: obserwacja tras przebiegu wodociagu, pomiarami ci$nienia,
pomiarami przeplywu, metody akustyczne).

SEMINARIUM

Lp

TEMATYKA ZAJEC
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH

LiczBa
GODZIN

S1

Dyskusja w Zespotach projektowych lub wiekszych grupach nt. przebiegu realizacji
opracowywanego projektu (wymiana opinii co do poprawnosci: prowadzonych
obliczen, przyjetych rozwigzan technicznych, doboru urzadzen i/lub uzbrojenia,
sposobu ilustracji wynikow); rozmowa prowadzacego zajecia ze Studentami,
ukierunkowana na ocene stopnia ich zaangazowania si¢ w prace zespolowa przy
realizacji projektu.

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady

N2 Prezentacje multimedialne

N3 Cwiczenia projektowe

N4 Zadania tablicowe

N5 Konsultacje

N6 Praca w grupach
N7 Dyskusja
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

SREDNIA LICZBA GODZIN
FORMA AKTYWNOSCI NA ZREALIZOWANIE
AKTYWNOSCI

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikajace z planu studiow 27
Konsultacje przedmiotowe 8
Egzaminy i zaliczenia w sesji 8

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie si¢ do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 20
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 62

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z
CALEGO NAKLADU PRACY STUDENTA

125

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 5.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt zespotowy
F2 Kolokwium

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Zaliczenie pisemne

P2 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Warunkiem dopuszczenia do zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego/zaliczeniowego) jest uzyskanie po-
zytywnych ocen formujacych.

‘W2 Ocena formujaca (z projektu) = 0,2*ocena z projektu +0,8%ocena z kolokwium.

W3 Zaliczenie pisemne (kolokwium konicowe /zaliczeniowe) zaliczaja 3 pozytywne oceny z 5 pytan/zadan i srednia
3,00.

W4 Cw. projektowe obecnosci powyzej 80%, ale 100% obowiazkowa obecno$é na zajeciach wprowadzajacych do
poszczegdlnych projektow.

W5 Ocena koicowa = 0,4*$rednia wazona ocen formujacych (P2) + 0,6*ocena z zaliczenia pisemnego (kolokwium
koncowego/zaliczeniowego) (P1).
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KRYTERIA OCENY
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EFEKT KSZTALCENIA 1

Na

OCENE 2.0

Student nie zna i nie rozumie w poszerzonym zakresie (w stosunku do
wyktadanego na p. Wodociagi I) zagadnien z zakresu ujmowania i pompowania
wody, a takze projektowania, budowy i eksploatacji wybranych podstawowych
uktadéw, obiektéw i urzadzenn wodociagowych; w czesci zaliczenia pisemnego
(kolokwium konicowego) dotyczace] tego efektu ksztalcenia uzyskal ponizej

55% punktow za prawidlowe odpowiedzi.

Na

OCENE 3.0

Student zna i rozumie w poszerzonym zakresie (w stosunku do wyktadanego na
p. Wodociagi I) zagadnienia z zakresu ujmowania i pompowania wody oraz
projektowania, budowy i eksploatacji wybranych podstawowych uktadow,
obiektow i urzadzen wodociagowych; w czesci zaliczenia pisemnego (kolokwium
koricowego) dotyczace] tego efektu ksztalcenia uzyskat pomiedzy 55% a

65% punktow za prawidlowe odpowiedzi.

Na

OCENE 3.5

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal pomiedzy 66% a 75% punktow za prawidlowe
odpowiedzi.

Na

OCENE 4.0

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal pomiedzy 76% a 85% punktow za prawidtowe
odpowiedzi.

Na

OCENE 4.5

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal pomiedzy 86% a 95% punktow za prawidtowe
odpowiedzi.

Na

OCENE 5.0

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal powyzej 95% punktow za prawidlowe odpowiedzi.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Na

OCENE 2.0

Student nie zna i nie rozumie w podstawowym zakresie nowoczesnych tendencji
w budowie i eksploatacji sieci wodociggowych; w czesci zaliczenia pisemnego
(kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu ksztalcenia uzyskal ponizej
55% punktow za prawidtowe odpowiedzi.

Na

OCENE 3.0

Student zna i rozumie w podstawowym zakresie nowoczesne tendencji w budowie
i eksploatacji sieci wodociagowych; w czesci zaliczenia pisemnego (kolokwium
koricowego) dotyczace]j tego efektu ksztalcenia uzyskal ponizej pomiedzy 56% a
65% punktow za prawidlowe odpowiedzi.

Na

OCENE 3.5

W czesci zaliczenia pisemnego (kolokwium koncowego) dotyczacej tego efektu
ksztatcenia Student uzyskal pomiedzy 66% a 75% punktow za prawidtowe
odpowiedzi.

Na

OCENE 4.0

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal pomiedzy76% a 85% punktow za prawidlowe
odpowiedzi.

Na

OCENE 4.5

W czesci zaliczenia pisemnego (kolokwium koncowego) dotyczacej tego efektu
ksztalcenia Student uzyskal pomiedzy 86% a 95% punktow za prawidtowe
odpowiedzi.
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NA OCENE 5.0

W czesei zaliczenia pisemnego (kolokwium koricowego) dotyczacej tego efektu
ksztatcenia Student uzyskal powyzej 95% punktow za prawidlowe odpowiedzi.

EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0

Student nie potrafi zaprojektowaé ujecia wody podziemnej za pomoca zespotu
studni wierconych z pompowym odprowadzeniem wody i/lub uzyskal ponizej
55% punktow z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zespol po
drugiej poprawie projekt zawiera nadal powazne bledy merytoryczne i/lub nie
spelnia ustalonych wymagan prowadzacego zajecia.

Na OCENE 3.0

Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomoca, zespotu studni
wierconych z pompowym odprowadzeniem wody oraz uzyskal 56-65 % punktow

z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zespdt po pierwszej lub
drugiej poprawie projekt oparty jest $cigle na wzorcu z wprowadzenia do zajeé,
nie zawiera powazniejszych bltedéw merytorycznych, ale ma liczne niedociagniecia
w czesei obliczeniowej i/lub rysunkowej i opisowe;j.

NA OCENE 3.5

Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomocsa zespotu studni
wierconych z pompowym odprowadzeniem wody oraz uzyskal 66-75 % punktow
z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zespét po pierwszej lub
drugiej poprawie projekt zawiera jeszcze pewne niedociagniecia w czesci
obliczeniowej i/lub rysunkowej i/lub opisowe;j.

NA OCENE 4.0

Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomocsa zespotu studni
wierconych z pompowym odprowadzeniem wody oraz uzyskal 76-85 % punktow
z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zesp6t po pierwszej lub
drugiej poprawie projekt zawiera nieszablonowy opis techniczny oraz mniej
niedociggnie¢ w czesci obliczeniowej i/lub rysunkowej i/lub opisowe;.

NA OCENE 4.5

Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomoca zespotu studni
wierconych z pompowym odprowadzeniem wody oraz uzyskal 86-95 % punktow
z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zesp6t po ewentualnej
poprawie projekt zawiera elementy oryginalnych rozwiazan (przedstawienia
wynikow obliczen, komentarze do poszczegdlnych etapow obliczen, szczegoly
rysunkowe), karty katalogowe dobranych ksztaltek, armatury i elementow
budowlanych (bez jednak wlasciwych odczytow i zaznaczeni), ale takze drobne
jeszcze niedociagniecia w czesci opisowej i/lub wnioskowej.

NA OCENE 5.0

Student potrafi zaprojektowaé ujecie wody podziemnej za pomoca, zespotu studni
wierconych z pompowym odprowadzeniem wody oraz uzyskal powyzej 95

% punktéw z kolokwium zaliczajacego projekt; oddany przez jego Zespot po
ewentualnej poprawie projekt zawiera elementy oryginalnych rozwiazan
(przedstawienia wynikow obliczeni, komentarze do poszczegolnych etapow
obliczen, szczegoly rysunkowe), karty katalogowe dobranych ksztaltek, armatury
i elementow budowlanych (z wlasciwymi odczytami i zaznaczeniami) 1 jest
wyjatkowo starannie opracowany.

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0

Student nie chce lub nie potrafi pracowa¢ samodzielnie ani w zespole; podczas
kolokwium nie pracowal samodzielnie; nie potrafi dyskutowaé¢ na temat projektu
i przedstawiaé¢ logicznych argumentéw ani ich broni¢); nie dotrzymuje terminow
zgodnych z harmonogramem (nawet poprawkowych); projekt wykonany

w zespole zawiera elementy plagiatu.
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NA OCENE 3.0

Projekt wykonany w zespole, ale Student potwierdzil podczas jego konsultowania
i zaliczenia (kolokwium) oraz dyskusji na temat przyjetych w nim rozwiazan,
swoj udzial w nim w zadowalajacym stopniu (potrafi opisa¢ podstawowe
elementy projektu oraz scharakteryzowaé ogolnie zawarte w nim obliczenia,

w dyskusji podaje logiczne argumenty, ale bez przekonania o ich stusznosci

i bardzo stabo ich broni); praca wykonana w terminie poprawkowym.

NA OCENE 3.5

Projekt wykonany w zespole, ale Student potwierdzil podczas jego konsultowania
i zaliczenia (kolokwium) oraz dyskusji na temat przyjetych w nim rozwigzan,
swoj udzial w nim w zadowalajacym stopniu (potrafi opisa¢ podstawowe
elementy projektu oraz scharakteryzowaé¢ ogdélnie zawarte w nim obliczenia,

w dyskusji podaje logiczne argumenty, ale ma trudnosci w ich obronie); praca
wykonana w terminie zasadniczym.

NA OCENE 4.0

Projekt wykonany w zespole, ale Student potwierdzil podczas jego konsultowania
i zaliczenia (kolokwium) oraz dyskusji na temat przyjetych w nim rozwiazan,
swoj udzial w nim w znaczacym stopniu (potrafi opisa¢ wiekszosé elementow
projektu oraz scharakteryzowaé¢ zawarte w nim obliczenia, w dyskusji podaje
logiczne argumenty i umie ich broni¢); praca wykonana w terminie zasadniczym.

NA OCENE 4.5

Projekt wykonany w zespole, ale Student potwierdzil podczas jego konsultowania
i zaliczenia (kolokwium) oraz dyskusji na temat przyjetych w nim rozwiazan,
swoj pelny w nim udzial (potrafi opisa¢ wszystkie elementy projektu oraz
szczegOtowo scharakteryzowaé zawarte w nim obliczenia, w dyskusji podaje
logiczne argumenty i broni ich z przekonaniem); wykazal sie szczegdlna
aktywnoscia; praca wykonana w terminie zasadniczym.

NA OCENE 5.0

Projekt wykonany w zespole, ale Student potwierdzil podczas jego konsultowania
i zaliczenia (kolokwium) oraz dyskusji na temat przyjetych w nim rozwiazan,
swoj pelny w nim udzial (potrafi opisa¢ wszystkie elementy projektu oraz
szczegdlowo scharakteryzowaé zawarte w nim obliczenia, w dyskusji podaje
logiczne argumenty i znakomicie ich broni); wykazal sie szczegolng aktywnoscia
oraz cechami lidera Zespotu; praca wykonana w terminie zasadniczym.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT bo SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA -
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 W1 N1 N2 N5 P1
EK2 Cel 2 W2 W3 W4 W5 N1 N2 N5 P1
EK3 Cel 3 P1 S1 N2 N3 Ei N5 N6 F1 F2 P2

Strona 8/10




P Politechnika Krakowska im. Tadeusza Kosciuszki

ODNIESIENIE

DANEGO EFEKTU

DO SZCZEGOLO- p

EFEKT p CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK4 Cel 4 P1 S1 N3 N5 N6 N7 F1F2 P2
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