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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Seminarium dyplomowe - Projektowanie infrastruktury drogowej

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIL BUD oIS E5371 24/25
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty zwiazane z dyplomem
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 7

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

) LABORATORIA
CWICZENIA
SEMESTR WYKLAD LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKTY SEMINARIUM
AUDYTORYJNE
WE
7 0 0 0 0 0 15

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Przygotowanie do samodzielnego formulowania problemoéw i wyboru narzedzi projektowych oraz prowadzenia
badan naukowych

Cel 2 Przygotowanie do samodzielnej pracy oraz wspolpracy w zespoltach projektowych i badawczych, a takze
prezentacji efektéw pracy

Kod archiwizacji: 3327B9EC
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Posiadanie kompetencji z zakresu projektowania i utrzymania infrastruktury drogowej w zakresie opisanym pro-
gramem studiéw na semestrach poprzedzajacych.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci Umiejetnosé doboru odpowiednich narzedzi analiz i projektowania dla zlozonych uwarunko-
wan lokalizacji obiektu infrastruktury drogowej i ruchu.

EK2 Kompetencje spoleczne Samodzielna organizacja pracy, w tym badan terenowych oraz laboratoryjnych
z elementami badan naukowych.

EK3 Kompetencje spoteczne Potrafi formutowaé wnioski i opisywa¢ wyniki wlasnych prac z ich publiczna pre-
zentacja.

EK4 Kompetencje spoleczne Potrafi samodzielnie poszerza¢ wiedze z zakresu problematyki budownictwa dro-
gowego

6 TRESCI PROGRAMOWE

SEMINARIUM

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp . .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

Organizacja i struktura prac dyplomowych - zasady, podzial zadan
S1 i uwarunkowania organizacyjne w pracach naukowych, studialnych, badaniach 3
terenowych i pracach laboratoryjnych. Techniki prezentacji multimedialnych

Problemy wyboru narzedzi analiz oraz technik projektowania w nawigzaniu do
S2 realizowanych tematoéw prac dyplomowych. Planowanie prac badawczych 3
o charakterze naukowym

Nowe technologie i techniki projektowania wykorzystywane w realizowanych
S3 pracach dyplomowych - multimedialne prezentacje studentéw. Dyskusja, krytyczne 9
oceny i wyznaczanie nowych zadan.

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Prezentacje multimedialne

N2 Dyskusja
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 15
Konsultacje przedmiotowe 10
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 25
Opracowanie wynikow 5

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 25
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 80
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Odpowiedz ustna

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Zaliczenie ustne, ocena na podstawie dyskusji i prezentacji multimedialnej

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Aktywne uczestniczenie w zajeciach, uzyskanie pozytywnej oceny z prezentacji
tacja multimedialna

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Przygotowanie prezentacji multimedialnej poswieconej wybranemu problemowi

KRYTERIA OCENY

wybranego problemu - prezen-

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 w przypadkach malo ztozonych zadan

Student nie umie wybraé¢ narzedzi i metod rozwiazania problemu przydatnych
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Na

OCENE 3.0

Student poprawnie wybiera tylko niektore narzedzia i metody rozwiazania
problemu przydatne w przypadkach malo zlozonych zadan

Na

OCENE 3.5

Student dosé¢ dobrze wybiera odpowiednie dla zadanych uwarunkowan narzedzia
i metody rozwiazania problemu z réwnoczesna umiejetnoscia uzasadnienia
wyboru oraz poréwnania réznych narzedzi

Na

OCENE 4.0

Student dobrze wybiera odpowiednie dla zadanych uwarunkowan narzedzia
i metody rozwiazania problemu z réwnoczesna umiejetnoscia uzasadnienia
wyboru oraz poréwnania réznych narzedzi

Na

OCENE 4.5

Student ponad dobrze wybiera odpowiednie dla zadanych uwarunkowan
narzedzia i metody rozwiazania problemu z réwnoczesng umiejetnoscia
uzasadnienia wyboru oraz poréwnania réznych narzedzi

Na

OCENE 5.0

Student potrafi wskazaé¢ na wszystkie z poznanych w trakcie zajeé narzedzia z ich
oceny i uzasadnieniem wyboru najlepszych dla rozwiazania opracowywanych,
ztozonych zadan

EFEKT KSZTALCENIA 2

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi samodzielnie zaplanowa¢ wlasnej pracy, badaii terenowych
lub prac laboratoryjnych

Na

OCENE 3.0

Student potrafi samodzielnie zaplanowaé¢ wtlasng prace, badania terenowe lub
prace laboratoryjne tylko dla bardzo prostych i typowych zadani

Na

OCENE 3.5

Student potrafi dos¢ dobrze samodzielnie zaplanowa¢ wlasng prace, badania
terenowe lub prace laboratoryjne dla zadan o réznym poziomie skomplikowania
i przy uwzglednieniu ewentualnych uwarunkowar pracy zespotowe;j.

Na

OCENE 4.0

Student potrafi dobrze samodzielnie zaplanowaé¢ wtasna prace, badania terenowe
lub prace laboratoryjne dla zadan o ré6znym poziomie skomplikowania i przy
uwzglednieniu ewentualnych uwarunkowari pracy zespotowe;j.

Na

OCENE 4.5

Student potrafi ponad dobrze samodzielnie zaplanowa¢ wtasng prace, badania
terenowe lub prace laboratoryjne dla zadan o réznym poziomie skomplikowania
i przy uwzglednieniu ewentualnych uwarunkowar pracy zespotowe;j.

Na

OCENE 5.0

Student potrafi bardzo dobrze samodzielnie zaplanowaé¢ wlasna prace, badania

terenowe lub prace laboratoryjne dla zadan o réznym poziomie skomplikowania
przy analizie i wyborze rozwigzan najlepszych z uwzglednieniem ewentualnych

uwarunkowan pracy zespotowej

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi samodzielnie sformutowac i opisa¢ wnioskéw z wlasnej pracy
lub studiéw literatury.

Na

OCENE 3.0

Student potrafi samodzielnie, lecz w niepelny sposoéb sformutowaé i opisaé
wnioski z wlasnej pracy lub studiéw literatury. Umiejetno$é prezentacji tych
wnioskéw w raportach lub prezentacjach multimedialnych ogranicza sie jedynie
do ich zestawienia bez dodatkowych komentarzy i uzasadnien.
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Na

OCENE 3.5

Student potrafi dos¢ dobrze samodzielnie sformulowaé i opisa¢ wnioski z wlasnej
pracy lub studiow literatury wraz z ich pelnym omoéwieniem i krytyczng analiza.
Prezentacja wnioskéw w raportach i w formie prezentacji multimedialnej jest
zrozumiata i opatrzona dodatkowymi komentarzami.

Na

OCENE 4.0

Student potrafi dobrze samodzielnie sformutowaé i opisa¢ wnioski z wlasnej pracy
lub studiéw literatury wraz z ich pelnym omoéwieniem i krytyczna analiza.
Prezentacja wnioskéw w raportach i w formie prezentacji multimedialne;j jest
zrozumiata i opatrzona dodatkowymi komentarzami.

Na

OCENE 4.5

Student potrafi ponad dobrze samodzielnie sformutowaé i opisa¢ wnioski

z wlasnej pracy lub studiéw literatury wraz z ich pelnym oméwieniem

i krytyczna analiza. Prezentacja wnioskéw w raportach i w formie prezentacji
multimedialnej jest zrozumiala i opatrzona dodatkowymi komentarzami.

Na

OCENE 5.0

Student potrafi bardzo dobrze samodzielnie sformutowaé i opisaé¢ wnioski

z wlasnej pracy lub studiow literatury wraz z ich klasyfikacja wedtug stopnia
waznoéci oraz pelnym omoéwieniem i krytyczna analiza. Prezentacja wnioskow
w prezentacjach multimedialnych jest zrozumiala i opatrzona dodatkowymi
komentarzami. Student ma zdolno$é¢ do tworzenia syntetycznych raportow

z wykonanych analiz i studiow.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie podejmuje sie zadania przygotowania prezentacji nt. nowych
zagadnienn w budownictwie ze studiéw literatury lub wlasnych badz zespotowych
prac badawczych.

Na

OCENE 3.0

Student podejmuje zadanie przygotowania prezentacji nt. nowych zagadnien

w budownictwie ze studiéw literatury lub wtasnych badz zespolowych prac
badawczych, jednak ich prezentacja ma charakter biernego powtorzenia tresci bez
elementéw wtasnych ocen i analiz.

Na

OCENE 3.5

Student dos¢ dobrze podejmuje zadanie przygotowania prezentacji nt. nowych
zagadnien w budownictwie ze studiéw literatury lub réznych prac badawczych,
w tym wtasnych wraz z ich prezentacja zawierajaca elementy wlasnych ocen

i analiz

Na

OCENE 4.0

Student dobrze podejmuje zadanie przygotowania prezentacji nt. nowych
zagadnien w budownictwie ze studiéw literatury lub réznych prac badawczych,
w tym wtasnych wraz z ich prezentacja zawierajaca elementy wtasnych ocen

i analiz

Na

OCENE 4.5

Student ponad dobrze podejmuje zadanie przygotowania prezentacji nt. nowych
zagadnien w budownictwie ze studidéw literatury lub réznych prac badawczych,
w tym wlasnych wraz z ich prezentacja zawierajaca elementy wtasnych ocen

i analiz

Na

OCENE 5.0

Student bardzo dobrze podejmuje zadanie przygotowania prezentacji nt. nowych
zagadnienn w budownictwie o duzym stopniu skomplikowania ze studiéw
literatury lub réznych prac badawczych, w tym wlasnych wraz z ich prezentacja,
zawierajacag oryginalne elementy wtasnych ocen i analiz
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10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT Do SZCZEGOL,O_ CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 sl s2 N1 F1P1
EK2 Cel 2 sl s2 N1 F1 P1
EK3 Cel 1 Cel 2 s3 N2 F1P1
EK4 Cel 1 Cel 2 s3 N1 N2 F1P1

11 WYKAZ LITERATURY

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Mariusz Kieé (kontakt: mkiec@pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 prof. dr hab. inz. Stanistaw Gaca (kontakt: sgaca@pk.edu.pl)
2 dr inz. Radostaw Bak (kontakt: rbak@pk.edu.pl)

3 dr hab. inz. Mariusz Kieé¢ (kontakt: mkiec@pk.edu.pl)

4 dr inz. Piotr Zieliniski (kontakt: pzielin@pk.edu.pl)

5 dr inz. Krystian Wozniak (kontakt: kwozniak@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy osob prowadzacych przedmiot)
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