
Politechnika Krakowska
im. Tadeusza Kościuszki

Karta przedmiotu
obowiązuje studentów rozpoczynających studia w roku akademickim 2012/2013

Wydział Architektury

Kierunek studiów: Architektura Profil: Ogólnoakademicki

Forma sudiów: stacjonarne Kod kierunku: AiU

Stopień studiów: II

Specjalności: Bez specjalności

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Seminarium specjalistyczne II-C-16 A-1 ZB

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Kod przedmiotu WA AU oIIS C1 12/13

Kategoria przedmiotu przedmioty kierunkowe

Liczba punktów ECTS 6.00

Semestry 2

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykłady Ćwiczenia Seminaria Laboratoria Projekty Praktyki

2 0 0 75 0 0 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 celem kursu jest wzbogacenie warsztatu pracy przyszłego architekta, zajmującego się problemem konserwacji
obiektów i zespołów zabytkowych oraz przygotowanie do podejmowania samodzielnych decyzji w tym zakresie

Cel 2 celem jest rozwinięcie znajomości zasad architektonicznego projektowania konserwatorskiego w odniesieniu
do obiektów zabytkowych, zlokalizowanych w ściśle zdefiniowanym krajobrazie kulturowym z podkreśleniem
istoty relacji między nimi a otoczeniem

Kod archiwizacji: 418CF9BB
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Cel 3 celem jest zwrócenie uwagi na metody wykonywania badań architektonicznych, kwerend archiwalnych, stu-
diów i analiz materiału źródłowego oraz dogłębnego rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych
w obiekcie w procesie ochrony zabytków architektury, które umożliwią sformułowanie wniosków konserwator-
skich oraz wytycznych projektowych do przyszłego projektu konserwatorskiego

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 wiedza w zakresie historii architektury i urbanistyki

2 znajomość teorii konserwatorskich

3 podstawowa znajomość zasad projektowania konserwatorskiego

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza wiedza w zakresie zasad ochrony architektonicznej obiektów zabytkowych, historycznych zespołów
urbanistycznych i krajobrazu kulturowego

EK2 Umiejętności umiejętność wykonywania kwerendy archiwalnej oraz usystematyzowania i analizy uzyskanego
materiału źródłowego w celu dogłębnego rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych w zabytko-
wym obiekcie położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie kulturowym

EK3 Wiedza wiedza w zakresie metod wykonywania badań architektonicznych w procesie ochrony zabytków
architektury

EK4 Umiejętności umiejętność formułowania wniosków konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przy-
szłego projektu konserwatorskiego

6 Treści programowe

Seminaria

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

S1
Zasady ochrony architektonicznej obiektów zabytkowych, historycznych zespołów
urbanistycznych i krajobrazu kulturowego 30

S2
Zasady wykonywania kwerendy archiwalnej i systematyzowanie materiałów
źródłowych 15

S3
Metody wykonywania badań architektonicznych w procesie ochrony zabytków
architektury 15

S4
Wnioski konserwatorskie i wytyczne projektowe w procesie ochrony zabytków
architektury 15

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Dyskusja

N2 Konsultacje
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N3 Praca w grupach

N4 Prezentacje multimedialne

N5 Inne

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 0

Konsultacje przedmiotowe 15

Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 15

Opracowanie wyników 15

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 60

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 105

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 6.00

9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 Kolokwium

F2 Odpowiedź ustna

Ocena podsumowująca

P1 Średnia ważona ocen formujących

P2 Zaliczenie pisemne

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Ocena końcowa jest średnia ocen P1 i P2

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1
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Na ocenę 2.0
Student nie posiada podstawowej wiedzy w zakresie zasad ochrony
architektonicznej obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych
i krajobrazu kulturowego. Nie uczestniczy w zajęciach, przeglądach i klauzurach

Na ocenę 3.0

Student posiada dostateczną wiedzę w podstawowym zakresie zasad ochrony
architektonicznej obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych
i krajobrazu kulturowego. Nie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada
dostatecznie zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 3.5

Student posiada dość dobrą wiedzę w zakresie zasad ochrony architektonicznej
obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych i krajobrazu
kulturowego. Uczestniczy w większości zajęć. Posiada dość dobrze zaliczone
przeglądy i klauzury.

Na ocenę 4.0

Student posiada dobrą wiedzę w zakresie zasad ochrony architektonicznej
obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych i krajobrazu
kulturowego. Uczestniczy w większości zajęć. Posiada dobrze zaliczone przeglądy
i klauzury.

Na ocenę 4.5

Student posiada ponad dobrą wiedzę w zakresie zasad ochrony architektonicznej
obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych i krajobrazu
kulturowego. Uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada ponad dobrze
zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 5.0

Student posiada bardzo dobrą wiedzę w zakresie zasad ochrony architektonicznej
obiektów zabytkowych, historycznych zespołów urbanistycznych i krajobrazu
kulturowego. Aktywnie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada bardzo
dobre oceny z przeglądów i klauzur.

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0

Student nie posiada umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej oraz
usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu dogłębnego
rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych w zabytkowym obiekcie
położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie kulturowym. Nie uczestniczy
w zajęciach, przeglądach i klauzurach.

Na ocenę 3.0

Student posiada dostateczne umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej
oraz usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu
dogłębnego rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych
w zabytkowym obiekcie położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie
kulturowym. Nie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada w sposób
dostateczny zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 3.5

Student posiada dość dobre umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej oraz
usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu dogłębnego
rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych w zabytkowym obiekcie
położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie kulturowym. Uczestniczy
w większości zajęć. Posiada dość dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 4.0

Student posiada dobre umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej oraz
usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu dogłębnego
rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych w zabytkowym obiekcie
położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie kulturowym. Uczestniczy
w większości zajęć. Posiada dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.
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Na ocenę 4.5

Student posiada ponad dobre umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej
oraz usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu
dogłębnego rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych
w zabytkowym obiekcie położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie
kulturowym. Uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada ponad dobrze
zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 5.0

Student posiada bardzo dobre umiejętności wykonywania kwerendy archiwalnej
oraz usystematyzowania i analizy uzyskanego materiału źródłowego w celu
dogłębnego rozpoznania wszystkich wartości chronionych zawartych
w zabytkowym obiekcie położonym w ściśle zdefiniowanym krajobrazie
kulturowym. Aktywnie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada bardzo
dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0
Student nie posiada wiedzy w zakresie metod wykonywania badań
architektonicznych w procesie ochrony zabytków architektury. Nie uczestniczy
w zajęciach, przeglądach i klauzurach.

Na ocenę 3.0

Student posiada dostateczną wiedzę w zakresie podstawowych metod
wykonywania badań architektonicznych w procesie ochrony zabytków
architektury. Nie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada dostatecznie
zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 3.5
Student posiada dość dobrą wiedzę w zakresie metod wykonywania badań
architektonicznych w procesie ochrony zabytków architektury. Uczestniczy
w większości zajęć. Posiada dość dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 4.0
Student posiada dobrą wiedzę w zakresie metod wykonywania badań
architektonicznych w procesie ochrony zabytków architektury. Uczestniczy
w większości zajęć. Posiada dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 4.5
Student posiada ponad dobrą wiedzę w zakresie metod wykonywania badań
architektonicznych w procesie ochrony zabytków architektury. Uczestniczy we
wszystkich zajęciach. Posiada ponad dobrze zaliczone przeglądy i klauzury.

Na ocenę 5.0

Student posiada bardzo dobrą wiedzę w zakresie metod wykonywania badań
architektonicznych w procesie ochrony zabytków architektury. Aktywnie
uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada bardzo dobrze zaliczone przeglądy
i klauzury.

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0

Student nie posiada umiejętności formułowania wniosków konserwatorskich oraz
wytycznych projektowych do przyszłego projektu konserwatorskiego Nie
uczestniczy w zajęciach, przeglądach i klauzurach; nie oddaje pracy semestralnej
lub oddaje ją w postaci niekompletnej, wykonanej w sposób nie-merytoryczny.

Na ocenę 3.0

Student posiada dostateczną umiejętność formułowania podstawowych wniosków
konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przyszłego projektu
konserwatorskiego. Nie uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada dostatecznie
zaliczone przeglądy i klauzury. Oddaje pracę semestralną o dopuszczalnym
zakresie.
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Na ocenę 3.5

Student posiada dość dobrą umiejętność formułowania podstawowych wniosków
konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przyszłego projektu
konserwatorskiego. Uczestniczy w większości zajęć. Posiada dość dobrze zaliczone
przeglądy i klauzury. Oddaje pracę semestralną praktyczne o pełnym zakresie
i dość dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.0

Student posiada dobrą umiejętność formułowania podstawowych wniosków
konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przyszłego projektu
konserwatorskiego. Uczestniczy w większości zajęć. Posiada dobrze zaliczone
przeglądy i klauzury. Oddaje pracę semestralną praktyczne o pełnym zakresie
i dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 4.5

Student posiada ponad dobrą umiejętność formułowania podstawowych wniosków
konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przyszłego projektu
konserwatorskiego. Uczestniczy we wszystkich zajęciach. Posiada ponad dobrze
zaliczone przeglądy i klauzury. Oddaje projekt o pełnym zakresie i ponad
dobrym poziomie wykonania.

Na ocenę 5.0

Student posiada bardzo dobrą umiejętność formułowania podstawowych
wniosków konserwatorskich oraz wytycznych projektowych do przyszłego
projektu konserwatorskiego. Aktywnie uczestniczy we wszystkich zajęciach.
Posiada bardzo dobrze zaliczone przeglądy i klauzury. Oddaje projekt o pełnym
zakresie i bardzo dobrym poziomie wykonania.

10 Macierz realizacji przedmiotu

Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 GC7 Cel 1 S1 N1 N2 N3 N4 N5 F2

EK2 GC7 Cel 2 S2 N1 N2 N3 N4 N5 F2

EK3 GC7 Cel 3 S3 N1 N2 N3 N4 N5 F2

EK4 GC7 Cel 3 S4 N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1 P2

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] [1] Kadłuczka A., — Konserwacja zabytków architektury, T.1: Rozwój doktryn i teorii,, Kraków, 2000, SKZ
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[2 ] [2] Kadłuczka A., — Ochrona zabytków Krakowa,, Wrocław, 1986, Zakład Narodowy im. Ossolińskich Wy-
dawnictwo

[3 ] [3] Borusiewicz W., — Konserwacja zabytków budownictwa murowanego, Warszawa, 1971, Arkady

[4 ] [4] Frycz J., — Restauracja i konserwacja zabytków architektury w Polsce w latach 1795-1918,, Warszawa,
1975, PWN

[5 ] [5] Małachowicz E., — Konserwacja i rewaloryzacja architektury w zespołach i krajobrazie, Wrocław, 1994,
Oficyna Wydawnicza PW

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż. arch. Elżbieta Waszczyszyn (kontakt: ela.waszczyszyn@gmail.com)

Osoby prowadzące przedmiot

1 Prof. dr hab. inż. arch. Zbigniew Białkiewicz (kontakt: pabialki@kinga.cyf-kr.edu.pl)

2 Dr inż. arch. Elżbieta Waszczyszyn (kontakt: ewaszcz@pk.edu.pl)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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