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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Profil: Ogolnoakademicki

Kod kierunku: T

NAZWA PRZEDMIOTU

Bezpieczeristwo w transporcie

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KoD PRZEDMIOTU

WM STIL oIN B14 24/25

KATEGORIA PRZEDMIOTU

Przedmioty kierunkowe

LiczBa PUNKTOW ECTS

4.00

SEMESTRY

3

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
3 9 0 9 0 0 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Cel 1. Zapoznanie studentéw z systemami i metodami identyfikacji oraz zapobiegania zagrozeniom w trans-

porcie.

Cel 2 Cel 2. Nabycie umiejetnosci szacowania ryzyka dla réznych kryteriéw oceny bezpieczenistwa.

Cel 3 Cel 3. Nabycie umiejetnosci stosowania metod zapobiegania utracie bezpieczeristwa w transporcie.

Kod archiwizacji:
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI
1 1. Zaliczona matematyka

2 2. Podstawowa wiedza z mechaniki i wytrzymatosci materialéw oraz techniki organizacji transportu

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Kompetencje spoleczne 1. Absolwent jest Swiadomy zagrozen wynikajacych z eksploatacji srodkow trans-
portu. Analizuje zagrozenie w ujeciu spotecznym.

EK2 Wiedza Zna systemy i metody identyfikacji oraz zapobiegania zagrozeniom w transporcie.
EK3 Umiejetnosci Stosuje metody szacowania ryzyka dla réznych kryteriow oceny bezpieczeristwa.

EK4 Wiedza Stosuje metody analizy i zapobiegania utracie bezpieczenistwa w transporcie.

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKEAD

TEMATYKA ZAJEC LiczBa

Lp ) .
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN

System techniczny, bezpieczenistwo systemoéw, pojecia podstawowe, definicje
i cechy charakterystyczne. Systemy bezpieczenistwa w transporcie i ich ocena.
W1 Teoria niezawodnosci, podstawy matematyczne. Wskazniki niezawodnosci, 1
funkcyjne charakterystyki niezawodnosciowe, empiryczne charakterystyki
niezawodno$ci. Niezawodnosé, trwalosé i gotowosé systemow technicznych.

Zwiazek teorii niezawodnosci z teorig bezpieczenstwa obiektéw technicznych.
Badanie niezawodno$ci i metody jej wyznaczania, analityczne, symulacyjne
i kombinowane. Modele niezawodnosci systeméw nieodnawialnych i odnawialnych,

w2 model odnowy natychmiastowej. Zasady modelowania niezawodnosci systemow 1
o duzym ryzyku uszkodzenia. Stany eksploatacyjne obiektéw w systemach
technicznych i ich wplyw na bezpieczenstwo.
Badania zagrozen i analiza ryzyka, ocena bezpieczenstwa eksploatacji systemow

W3 technicznych. Identyfikacja zagrozenia bezpieczenstwa. Zasady akceptacji ryzyka. 1

Procedury i zakresy nienaruszalnosci bezpieczenistwa, przepisy oraz normy
bezpieczenistwa w systemach transportowych.

Strukturalna teoria niezawodnosci, struktury funkcjonalne i niezawodnosciowe.
W4 Rodzaje i metody analizy struktur niezawodnos$ciowych. Zapobieganie zagrozeniom 1
i metody zmniejszania ryzyka w eksploatacji systemoéw transportowych.

Procedury i zakresy nienaruszalnosci bezpieczenstwa, przepisy oraz normy
W5 bezpieczenistwa w systemach transportowych. Bezpieczenstwo funkcjonalne 1
zautomatyzowanych systeméw transportu przemystowego

Systemy bezpieczenstwa urzadzeni transportu bliskiego do przewozu osob: dzwigi
osobowe, schody ruchome

W7 Systemy bezpieczenstwa wybranych urzadzeri dzwigowo - przeno$nikowych 2
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LABORATORIUM
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Charakterystyka, dekompozycja systemu i klasyfikacja elementéw, wyznaczenie
L1 : A . , 1
struktury funkcjonalnej i niezawodnosciowej wybranych uktadow.
Weryfikacja rozkladu prawdopodobienistwa najlepiej opisujacego czas bezpiecznej
L2 pracy elementéw systemu. Symulacja czasow poprawnej pracy elementéw struktury 1
niezawodnosciowej. Obliczenie charakterystyk funkcyjnych. Graficzna prezentacja
wskaznikow niezawodnosci i interpretacja funkcji ryzyka badanych elementow.
L3 Identyfikacja zagrozenia, oszacowanie ryzyka wystapienia zdarzenia 1
niepozadanego, zapobieganie zagrozeniu oraz metody zmniejszenia ryzyka.
L4 Opracowanie wynikéw analizy ryzyka i raport z oceny bezpieczeristwa systemu 1
L5 Uktady bezpieczenistwa dZzwignic analiza moduléw antykolizyjnej pracy 1
L6 Techniki bezpieczenistwa pracy zurawia budowlanego 2
L7 Analiza bezpieczenistwa urzadzen transportowych budynkéw uzytecznosci 5
publicznej

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady

N2 Cwiczenia laboratoryjne

N3 Konsultacje
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 18
Konsultacje przedmiotowe 20
Egzaminy i zaliczenia w sesji 4

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 25
Opracowanie wynikow 10
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 5

SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 82
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 4.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 zaliczenie éwiczen laboratoryjnych

F2 Test

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formutujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Koniecznosé uzyskania pozytywnej oceny z kazdego efektu ksztalcenia

OCENA AKTYWNOSCI BEZ UDZIALU NAUCZYCIELA

B1 Test

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagain na ocene 3,0

NA OCENE 3.0

Student uzyskal 60 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
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NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
Student ocenia zagrozenia wynikajace z eksploatacji srodkéw transportu.
NA OCENE 5.0 Anali‘zgje. za}groZenie w }1j.qciu spczhﬁjcznym. 3ozrc’)2ni.a pojeé-ci? 'i wyznacza
wskazniki niezawodnosci i trwalosci systeméw technicznych i identyfikuje je
z bezpieczenstwem oraz ocenia ryzyko
EFEKT KSZTALCENIA 2
NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagai na ocene 3,0
NaA OCENE 3.0 Student uzyskal 60 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 5.0 Student zna oraz or}rlawia syste.my i metody ide'nt.yﬁka.cji Zagroier'l,. Stosuje
metody zapobiegania zagrozeniom w transporcie i umie oszacowaé ryzyko
EFEKT KSZTALCENIA 3
NA OCENE 2.0 Student nie spelnia wymagai na ocene 3,0
NA OCENE 3.0 Student uzyskal 60 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80 % punktow wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90 % punktow wymaganych na oceng 5,0
Student stosuje metody szacowania ryzyka dla réznych kryteriéw oceny
NA OCENE 5.0 bezpieczeristwa. Poprawnie identyfikuje zagrozenie, wyznacza kryteria
nienaruszalno$ci bezpieczenistwa w transporcie
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Student nie spetnia wymagaii na ocene 3,0
Na OCENE 3.0 Student uzyskal 60 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 3.5 Student uzyskal 70 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.0 Student uzyskal 80 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
NA OCENE 4.5 Student uzyskal 90 % punktéw wymaganych na ocene 5,0
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Student wykonuje fragment przydzielonego w ramach grupy zadania. Stosuje

NA OCENE 5.0 N . - . . .
k metody analizy i zapobiegania utracie bezpieczenistwa w transporcie.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT . CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
W1 W6 W7 L1
EK1 Cel 1 L2 L5 L6 L7 N1 N2 N3 F1 F2 P1
W1 W3 W4 W6
EK2 Cel 1Cel2 | w7 11 12 15 L6 N1 N2 N3 F1 F2 P1
Cel 3 L7

CellCel2 | W1IW2W3W6

EK3 W7L1L2L31L4 N1 N2 N3 F1 F2 P1
Cel 3 L7

Cel 1 Cel 2 W1 W2 W6 L1

Cel 3 L2 L4 L6 N1 N2 N3 F1F2P1

EK4

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Migdalski J. — Inzynieria niezawodnosci. Poradnik,, Warszawa, 1992, Wydawnictwo ZETOM
[2 | Szopa T — Niezawodnosc i bezpieczenstwo, Warszawa, 2009, Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej

[3 ] 1.Cichocki W., Pajak P. — Laboratorium systemdw starowania i monitoringu urzqdzen transportu bliskiego,
Krakow, 2017, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej

[4 | 2.Cichocki W., Michalowski S. — .: Laboratorium systemdw transportu bliskiego i urzqdzen dZwignicowych,
Cze$¢ 1 Budowa i badania, Czesé 2 Eksploatacja, Krakéw, 2011, Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej

LITERATURA UZUPEENIAJACA

[L ] Autor — 3&.Netografia Techniki bezpieczeristwa dzwignic, Warszawa, 2019, UDT, PKN, www.sejm.gov.pl,
www.udt.gov.pl

[2 | Autor — 4.Praca zbiorowa - Netografia Dyrektywy techniczne i normy bezpieczeristwa, Warszawa, 2019, UDT,
PKN
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz. Stanistaw, Jan Mtynarski (kontakt: mlynarski_st@poczta.onet.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

et

dr inz. Wiestaw Cichocki (kontakt: wcichocki@pk.edu.pl)
dr hab. inz. prof. PK Maciej Szkoda (kontakt: maciej.szkoda®mech.pk.edu.pl)
dr inz. Zygmunt Dziechciowski (kontakt: zygmunt .dziechciowski@mech.pk.edu.pl)

dr inz. Maciej Michnej (kontakt: maciej.michnej@mech.pk.edu.pl)

2

3

4

5 dr inz. Artur Gawlik (kontakt: artur.gawlik@mech.pk.edu.pl)
6 mgr inz. Piotr Pajak (kontakt: piotr.pajak@mech.pk.edu.pl)
7

dr hab. inz. prof. PK Stanistaw Mtynarski (kontakt: stanislaw.mlynarski@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy osob prowadzacych przedmiot)
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