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Wydział Mechaniczny

Kierunek studiów: Środki Transportu i Logistyka Profil: Ogólnoakademicki

Forma sudiów: stacjonarne Kod kierunku: T

Stopień studiów: II

Specjalności: Logistyka i spedycja,Bezpieczeństwo i eksploatacja środków transportu

1 Informacje o przedmiocie

Nazwa przedmiotu Twórcze rozwiązywanie problemów inżynierskich

Nazwa przedmiotu
w języku angielskim

Kod przedmiotu WM ŚTIL oIIS B8 24/25

Kategoria przedmiotu Przedmioty kierunkowe

Liczba punktów ECTS 2.00

Semestry 1

2 Rodzaj zajęć, liczba godzin w planie studiów

Semestr Wykład Ćwiczenia Laboratorium
Laboratorium
komputero-

we
Projekt Seminarium

1 15 0 0 0 15 0

3 Cele przedmiotu

Cel 1 Cel przedmiotu 1 Opanowanie przez studenta podstawowych pojęć i narzędzi tworzenia nowych rozwiązań
oraz przygotowania do ich rozwiązywania.

Cel 2 Cel przedmiotu 2 Zapoznanie studenta z narzędziami ilościowymi i jakościowymi przy rozwiązywaniu pro-
blemów inżynierskich.

Kod archiwizacji:
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Cel 4 Cel przedmiotu 4 OPanowanie takich metod jak siatka morfologiczna Zwickiego, Algorytmu TRIZ, metody
RCA+ oraz innych narzędzi generowania nowych inżynierskich rozwiązań;

4 Wymagania wstępne w zakresie wiedzy, umiejętności i innych
kompetencji

1 Wymaganie 1 podstawy fizyki

5 Efekty kształcenia

EK1 Wiedza Efekt kształcenia 1 Student zna wybrane metody i narzędzia rozwiązywania problemów inżynierskich
oraz wie jak uruchomić kreatywność i zna zasady szerokiego podejścia do problemu

EK2 Umiejętności Efekt kształcenia 2 Student będzie umiał dobrać i zastosować metodę i narzędzia rozwiązy-
wania problemów inżynierskich

EK3 Kompetencje społeczne Efekt kształcenia 3 Student wykorzystując swoje umiejętności i potencjał zespołu
pracowniczego w organizacji, będzie w stanie przeprowadzić grupę przez analizę logiczno-konceptualną do
wygenerowania rozwiązania o najniższych kosztach, bazującą na zasobach organizacji.

EK4 Umiejętności Efekt kształcenia 4 Student będzie umiał zidentyfikować i usunąć wszelkie bariery znajdowania
innowacyjnych rozwiązań, w tym usuwania wektora inercji rozwiązania technicznego.

6 Treści programowe

Projekt

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

P1 Analiza i realizacja projektu z wykorzystaniem jednej, wskazanej metody 1

P2
Wprowadzenie do TRIZ: język funkcjonalności, system techniczny i jego funkcje,
Prawa rozwoju systemów technicznych 2

P3
Definiowanie zadania innowacyjnego; łańcuch przyczynowo-skutkowy; idealny
wynik końcowy 2

P4 Analiza zasobów wg TRIZ - rozwiązywanie zadań inżynierskich 2

P5 definiowanie sprzeczności; matryca zasad usuwania sprzeczności, algorytm ARIZ 6

P6 Rozwiązywanie zadań metodą RCA+ 2

Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W1 Podstawowe pojęcia z zakresu heurystyki; historia narzędzi generowania rozwiązań; 2

W2
Omówienie obecnych powszechnie technik wraz z ich zastosowaniem na wybranych
przykładach, przykłady kreatywności użytkowych; wektor inercji 2
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Wykład

Lp
Tematyka zajęć
Opis szczegółowy bloków tematycznych

Liczba
godzin

W3 Szczegółowe omówienie metodyki Teorii Rozwiązywania Innowacyjnych Zadań 6

W4
Omówienie wybranych narzędzi informatycznych wykorzystywanych w TRIZ
i innych kreatywnych narzędziach 3

W5 Inne zastosowania TRIZ 2

7 Narzędzia dydaktyczne

N1 Ćwiczenia projektowe

N2 Praca w grupach

N3 Dyskusja

N4 Konsultacje

N5 Wykłady

8 Obciążenie pracą studenta

Forma aktywności
Średnia liczba godzin

na zrealizowanie
aktywności

Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:

Godziny wynikające z planu studiów 30

Konsultacje przedmiotowe 6

Egzaminy i zaliczenia w sesji 4

Godziny bez udziału nauczyciela akademickiego wynikające z nakładu pracy studenta, w tym:

Przygotowanie się do zajęć, w tym studiowanie zalecanej literatury 6

Opracowanie wyników 6

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 8

Sumaryczna liczba godzin dla przedmiotu wynikająca z
całego nakładu pracy studenta 60

Sumaryczna liczba punktów ECTS dla przedmiotu 2.00
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9 Sposoby oceny

Ocena formująca

F1 projekt grupowy

F2 realizacja zadań na zajęciach

F3 Kolokwium: część teoretyczna +zadanie

Ocena podsumowująca

P1 średnia ważona ocen formujących

Warunki zaliczenia przedmiotu

W1 Poprawne wykonanie projektów i zadań

W2 ocena pozytywna z kolokwium tj pow 51%

W3 Konieczność uzyskania pozytywnej oceny z każdego efektu uczenia się.

Kryteria oceny

Efekt kształcenia 1

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia wymagań na ocenę 3,0

Na ocenę 3.0
Student uzyskał 51 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 3.5
Student uzyskał 68 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.0
Student uzyskał 79 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.5
Student uzyskał 89 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 5.0
Student uzyskał 95 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Efekt kształcenia 2

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia wymagań na ocenę 3,0

Na ocenę 3.0
Student uzyskał 51 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 3.5
Student uzyskał 68 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.0
Student uzyskał 79 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)
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Na ocenę 4.5
Student uzyskał 89 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 5.0
Student uzyskał 95 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Efekt kształcenia 3

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia wymagań na ocenę 3,0

Na ocenę 3.0
Student uzyskał 51 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 3.5
Student uzyskał 68 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.0
Student uzyskał 79 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.5
Student uzyskał 89 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 5.0
Student uzyskał 95 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Efekt kształcenia 4

Na ocenę 2.0 Student nie spełnia wymagań na ocenę 3,0

Na ocenę 3.0
Student uzyskał 51 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 3.5
Student uzyskał 68 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.0
Student uzyskał 79 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 4.5
Student uzyskał 89 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

Na ocenę 5.0
Student uzyskał 95 % punktów wymaganych na ocenę 5,0 w tym (Student
wykonał projekt i zadania oraz kolokwium)

10 Macierz realizacji przedmiotu
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Efekt
kształcenia

Odniesienie
danego efektu
do szczegóło-
wych efektów

zdefiniowa-
nych dla
programu

Cele
przedmiotu

Treści
programowe

Narzędzia
dydaktyczne

Sposoby oceny

EK1 Cel 1 Cel 2
Cel 4

P1 P2 P3 P4 P5
P6 W1 W2 W3

W4 W5
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

EK2 Cel 1 Cel 2
Cel 4

P1 P2 P3 P4 P5
P6 W1 W2 W3

W4 W5
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

EK3 Cel 1 Cel 2
Cel 4

P1 P2 P3 P4 P5
P6 W1 W2 W3

W4 W5
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

EK4 Cel 1 Cel 2
Cel 4

P1 P2 P3 P4 P5
P6 W1 W2 W3

W4 W5
N1 N2 N3 N4 N5 F1 F2 P1

11 Wykaz literatury

Literatura podstawowa

[1 ] Ryszard Knosala, Anna Boratynska-Sala, Magdalena Jurczyk-Bunkowska, Aleksander Moczała
— Zarzadzanie innowacjami, Warszawa, 2014, PWE

[2 ] Ryszard Knosala, Barbara Wasilewska, Anna Boratyńska-Sala — Poszukiwanie innowacyjnych roz-
wiązań, Warszawa, 2018, PWE

Literatura uzupełniająca

[1 ] Edward de Bono — Sześć myślowych kapeluszy, Gliwice, 207, Helion

12 Informacje o nauczycielach akademickich

Osoba odpowiedzialna za kartę

dr inż. Anna, Donata Boratyńska-Sala (kontakt: anna.boratynska-sala@pk.edu.pl)

Osoby prowadzące przedmiot

1 Tytuł Imię Nazwisko (kontakt: mail@example.com)

13 Zatwierdzenie karty przedmiotu do realizacji

(miejscowość, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)
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Przyjmuję do realizacji (data i podpisy osób prowadzących przedmiot)

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .
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