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obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2017/2018

KARTA PRZEDMIOTU

Kierunek studiéw: Budownictwo

Forma sudiéw: stacjonarne

Stopien studiéw:

Specjalnosci: Wszystkie specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

Profil: Ogolnoakademicki

Kod kierunku:

NAZWA PRZEDMIOTU

Jezyk angielski (B2)

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

English

KoD PRZEDMIOTU

XXX

KATEGORIA PRZEDMIOTU

Przedmioty ogoblne

LiczBA PUNKTOW ECTS

5.00

SEMESTRY

12345

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 0 30 0 0 0 0
2 0 30 0 0 0 0
3 0 30 0 0 0 0
4 0 30 0 0 0 0
5 0 30 0 0 0 0

Kod archiwizacji:
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3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Rozwijanie kompetencji komunikacyjnych i jezykowych oraz rozwijanie umiejetnosci udziatu w dyskusji na
tematy ogoélne i techniczne.

Cel 2 Rozwijanie umiejetnosci czytania i shuchania ze zrozumieniem tekstéw ogoélnych i technicznych zwigzanych
z budownictwem.

Cel 3 Przygotowanie studenta do wykorzystania jezyka obcego jako narzedzia poznania.

Cel 4 Przygotowanie studenta do samodzielnej pracy z tekstami technicznymi zwigzanymi z jego specjalnoscia.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Swiadectwo maturalne z jezyka obcego na poziomie podstawowym lub rozszerzonym.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student potra: - zrozumieé¢ ogblny sens wypowiedzi
(nie rozumiejac pewnych jej fragmentow) - zrozumieé logiczna strukture wypowiedzi - wyodrebnié glowna
idee calej wypowiedzi lub jej fragmentéw - wyodrebnié¢ zadana informacje - sledzi¢ fabute - okreslié styl jezyka
komunikatu i jego funkcje - wystuchaé¢ ze zrozumieniem wykladu na tematy zwiazane ze swoja specjalnoscia.

EK2 Umiejetnosci W zakresie doskonalenia umiejetnosci moéwienia student potra wyrazaé¢ sie w sposéb jasny
i przekonujacy stosujac formalny lub nieformalny rejestr wypowiedzi odpowiednio do sytuacji i rozmowcy.
Potra swobodnie prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi uzytkownikami jezyka. Potra wyrazaé sie odpowiednio
do sytuacji i unikaé¢ razaco btednych sformutowan. W szczego6lnosci: - umie w stosowny sposob wlaczyé sie
do dyskusji stosujac odpowiednie do tego celu $rodki jezykowe - potra przedstawiaé¢ i uzasadnia¢ wlasne
poglady przy pomocy odpowiednich przyktadéw i faktow - potra w ptynny sposob przedstawiaé opisy i narracje
prezentujac je w formie nastepujacych po sobie kolejno zdarzen - potra wypowiedzieé sie na tematy techniczne
zwigzane ze swoja specjalnoscia.

EK3 Umiejetnosci W zakresie ksztaltowania i doskonalenia umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czyta-
nego student potra: - wyodrebni¢ mysl przewodnig catego komunikatu i poszczegoblnych jego czesci - wyodrebnié
zadang informacje - odrézni¢ opinie od faktow - zidentykowaé forme i funkcje komunikatu - sprawnie postugi-
wac sie stownikiem - czytaé ze zrozumieniem teksty specjalistyczne ze swojej specjalnosci - zebra¢ informacje,
koncepcje i opinie ze specjalistycznych Zrédet zwiazanych ze swoja specjalnoscia.

EK4 Umiejetnosci Student zna zagadnienia leksykalne oraz postuguje sie funkcjami jezykowymi zawartymi w tre-
$ciach programowych.

6 TRESCI PROGRAMOWE

CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
ROZWIJANIE UMIEJETNOSCI ROZUMIENIA ZE SELUCHU I ROZUMIENIA
TEKSTU PISANEGO oraz PROWADZENIA DYSKUSJI
I ARGUMENTOWANTIA zagadnienia leksykalne: czlowiek i jego najblizsze
C1 . . . , . , . ; 20
otoczenie; kultura i podréze; panstwo i spoteczenistwo; srodowisko naturalne;
poréwnywanie, zdania poréwnawcze; definiowanie; okreslanie ilosci; jezyk
negocjacji;
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CWICZENIA

Lp

TEMATYKA ZAJEC
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH

LiczBA
GODZIN

C2

opisywanie zdarzen z przeszlosci; relacjonowanie wydarzen z niedalekiej przesztosci
i ich skutkoéw; opisywanie czynnosci zwyczajowych oraz trwajacych w okreslonym
momencie; wyrazanie przewidywan i zamierzen; uzyskiwanie i udzielanie
informacji; formutowanie zakazow i nakazow, sugestii, ostrzezen, porad; opisywanie
procesow i zjawisk; formutowanie hipotez;

14

C3

ZAGADNIENTA LEKSYKALNE ZWIAZANE Z POSZUKIWANIEM PRACY
certyfikaty i kwalifikacje; list motywacyjny i zyciorys; rozmowa kwalifikacyjna;

C4

PREZENTACJE jezyk, zasady, metodyka przygotowania i prowadzenia
prezentacji;

C5

ZAGADNIENTA LEKSYKALNE ZWIAZANE Z NAUKA i TECHNIKA
podstawowe pojecia i dzialania matematyczne; figury geometryczne; wykresy
i grafy;

10

C6

ZAGADNIENTA LEKSYKALNE ZWIAZANE Z WYBRANYM KIERUNKIEM
STUDIOW: materiaty budowlane i ich wlasciwosci, fundamenty, sity dziatajace na
konstrukcje, typy $cian, okien, dachéw, windy, stynne budynki publiczne

i instytucji panistwowych, stynne i przelomowe dla budownictwa wiezowce i wieze,
mosty, tunele, tamy;

90

N1
N2
N3
N4

NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

Praca w grupach

Dyskusja

Konsultacje

Prezentacje multimedialne
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8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 150
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajace z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zaje¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 50
Opracowanie wynikow 0
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 10
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 210
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 5.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny
F2 Test

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

‘W1 Wpis na kazdy kolejny semestr jest uwarunkowany zaliczeniem poprzedniego semestru

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

Na oceNg 2.0 zadanej informacji; nie potrafi przesledzi¢ fabuty ani

specjalnoécia.

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: nie potrafi zrozumieé ogolnego
sensu wypowiedzi ani jej fragmentow; nie rozumie logicznej struktury
wypowiedzi; nie jest w stanie wyodrebni¢ gltéwnej idei catej wypowiedzi ani

okresli¢ stylu jezyka

komunikatu i jego funkcji; nie rozumie wyktadu na tematy zwigzane ze swoja
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NA OCENE 3.0

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: potrafi w stopniu ograniczonym
zrozumie¢ ogdlny sens wypowiedzi (nie rozumiejac pewnych jej fragmentow) oraz
jej logiczng strukture; sporadycznie potrafi wyodrebnié¢ gltowna idee calej
wypowiedzi lub jej fragmentéw oraz wyodrebni¢ zadana informacje; w stopniu
ograniczonym potrafi sledzi¢ fabute, a takze okresli¢ styl jezyka komunikatu i jego
funkcje; w bardzo stabym stopniu rozumie wyklad na tematy zwiazane ze swoja
specjalnoscig.

NA OCENE 3.5

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: potrafi zrozumieé¢ ogélny sens
niektorych wypowiedzi (nie rozumiejac pewnych jej fragmentow) oraz jej logiczna
strukture; sporadycznie potrafi wyodrebnié¢ gtéwna idee calej wypowiedzi lub jej
fragmentow oraz wyodrebni¢ zadana informacje; potrafi sledzi¢ fabule, a takze

w stopniu ograniczonym okresli¢ styl jezyka komunikatu i jego funkcje; w stabym
stopniu rozumie wyktad na tematy zwiazane ze swoja specjalnoscia.

NA OCENE 4.0

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: zazwyczaj potrafi zrozumieé¢
ogolny sens wiekszosci wypowiedzi (nie rozumiejac pewnych jej

fragmentow), zazwyczaj potrafi zrozumieé¢ logiczna strukture wypowiedzi;
wyodrebnia zazwyczaj poprawnie gléwna idee calej wypowiedzi lub jej
fragmentow i wiekszos$¢ zadanych informacji; $ledzi fabutle, zazwyczaj potrafi
okresli¢ styl jezyka komunikatu i jego funkcje; potrafi zazwyczaj poprawnie
wyshtuchaé¢ ze zrozumieniem wicksza czes¢ wyktadu na tematy zwiazane ze swoja
specjalno$cia.

NA OCENE 4.5

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: potrafi poprawnie zrozumieé¢
ogolny sens wypowiedzi (nie rozumiejac pewnych jej fragmentow); rozumie
logiczna strukture wypowiedzi; poprawnie wyodrebnia gtéwna idee catej
wypowiedzi lub jej fragmentow i zadang informacje; poprawnie okresla styl
jezyka komunikatu i jego funkcje; potrafi wystuchaé¢ ze zrozumieniem wykltadu na
tematy zwigzane z budownictwem.

NA OCENE 5.0

W zakresie rozumienia mowy ze stuchu student: z tatwoscia potrafi zrozumieé
ogoblny sens wypowiedzi (sporadycznie nie rozumiejac pewnych jej fragmentow)
oraz rozumie logiczna strukture wypowiedzi, z tatwoscia wyodrebnia gtéwna idee
calej wypowiedzi lub jej fragmentéw oraz zadang informacje, sledzi fabute,
bezblednie okresla styl jezyka komunikatu i jego funkcje, wystuchuje ze
zrozumieniem wyktadu na tematy zwiazane ze swoja specjalnoscia.

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0

W zakresie umiejetno$ci mowienia student: nie potrafi wyrazaé¢ sie w sposéb
jasny i przekonujacy ani zastosowaé rejestru wypowiedzi odpowiedniego do
sytuacji i rozmoéwcey; nie potrafi prowadzi¢ rozmowy z rodzimymi uzytkownikami
jezyka nawet w umiarkowanie swobodny sposob; nie potrafi wyrazaé sie
odpowiednio do sytuacji ani unika¢ razaco bltednych sformulowan.

W szczegolnosci: - nie umie w stosowny sposéb wlaczy¢ sie do dyskusji stosujac
odpowiednie do tego celu srodki jezykowe; - nie potrafi przedstawia¢ i uzasadniaé
wlasnych pogladdw; - nie potrafi, nawet w umiarkowanie ptynny sposob,
przedstawia¢ opiséw i narracji; - nie potrafi wypowiedzie¢ sie na tematy
techniczne zwiazane ze swoja specjalnoécia.
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NA OCENE 3.0

W zakresie umiejetnosci mowienia student: w stopniu ograniczonym potrafi
wyrazaé sie odpowiednio do sytuacji i rozméwcy, sporadycznie i w stopniu
ograniczonym stosujac rejestr wypowiedzi odpowiedni do sytuacji i rozmowcy;

w stopniu ograniczonym potrafi prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi uzytkownikami
jezyka, nie unikajac przy tym btedéw; sporadycznie potrafi wyrazaé sie
odpowiednio do sytuacji, chociaz nie udaje mu sie unika¢ btednych sformulowan.
W szczego6lnosci: - sporadycznie umie wlaczyé sie do dyskusji stosujac

w ograniczonym stopniu odpowiednie do tego celu srodki jezykowe; - potrafi

w stopniu ograniczonym przedstawia¢ i uzasadnia¢ wlasne poglady przy pomocy
odpowiednich przyktadéow i faktéw - potrafi w stopniu ograniczonym
przedstawia¢ opisy i narracje prezentujac je w formie nastepujacych po sobie
kolejno zdarzen, chociaz nie udaje mu sie unika¢ przy tym bledow; - potrafi

w stopniu ograniczonym wypowiedzieé¢ sie na tematy techniczne zwiazane ze
swoja specjalnoscia.

NA OCENE 3.5

W zakresie umiejetno$ci mowienia student: w stopniu ograniczonym potrafi
wyrazaé sie odpowiednio do sytuacji i rozmowcy, sporadycznie stosujac rejestr
wypowiedzi odpowiedni do sytuacji i rozméwcy; w stopniu ograniczonym potrafi
prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi uzytkownikami jezyka; na ogét potrafi wyrazac
sie odpowiednio do sytuacji, chociaz nie udaje mu si¢ unikaé¢ btednych
sformutowan. W szczegdlnosci: - sporadycznie umie wlaczyé¢ sie do dyskusji
stosujac odpowiednie do tego celu $rodki jezykowe; - potrafi w stopniu
ograniczonym przedstawia¢ i uzasadnia¢ wltasne poglady przy pomocy
odpowiednich przyktadéw i faktow; - potrafi przedstawiaé opisy i narracje
prezentujac je w formie nastepujacych po sobie kolejno zdarzen, chociaz nie udaje
mu sie unika¢ przy tym bledow; - potrafi w stopniu ograniczonym wypowiedzieé¢
sie na tematy techniczne zwiazane ze swoja specjalnoscia.

NA OCENE 4.0

W zakresie umiejetnosci mowienia student: na ogdt potrafi wyrazaé sie
odpowiednio do sytuacji i rozméwcy, w stopniu ograniczonym stosujac rejestr
wypowiedzi odpowiedni do sytuacji i rozmoéwcy; potrafi w umiarkowanie
swobodny sposob prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi uzytkownikami jezyka; potrafi
wyrazaé sie odpowiednio do sytuacji, chociaz nie udaje mu sie unikaé¢ btednych
sformulowan. W szczegolnosci: - umie wilaczy¢ sie do dyskusji stosujac na ogdt
odpowiednie do tego celu §rodki jezykowe; - potrafi przedstawia¢ i uzasadniac
wlasne poglady przy pomocy odpowiednich przykladow i faktow; - potrafi
przedstawia¢ opisy i narracje prezentujac je w formie nastepujacych po sobie
kolejno zdarzen, chociaz nie udaje mu sie unikaé¢ przy tym bledéw; - potrafi

w umiarkowanie swobodny sposéb wypowiedzieé¢ si¢ na tematy techniczne
zwiazane ze swoja specjalno$cia.

NA OCENE 4.5

W zakresie umiejetno$ci méwienia student: potrafi wyrazaé sie w sposob jasny

i przekonujacy na ogé6l prawidtowo stosujac formalny lub nieformalny rejestr
wypowiedzi odpowiednio do sytuacji i rozméwcey; potrafi w umiarkowanie
swobodny sposob prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi uzytkownikami jezyka; potrafi
wyrazaé sie odpowiednio do sytuacji, na ogo6t unikajac btednych sformutowari.

W szczeg6lnoscei: - umie w stosowny sposob wiaczy¢ sie do dyskusji na ogot
stosujac odpowiednie do tego celu srodki jezykowe; - potrafi przedstawiaé

i uzasadniaé¢ wtasne poglady przy pomocy odpowiednich przyktadow i faktow;

- potrafi w umiarkowanie plynny sposéb przedstawiaé opisy i narracje
prezentujac je w formie nastepujacych po sobie kolejno zdarzen na ogél unikajac
przy tym btednych sformutowan; - potrafi wypowiedzie¢ sie na tematy techniczne
zwiazane ze swoja specjalnoscia.
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NA OCENE 5.0

W zakresie umiejetnosci mowienia student: potrafi wyrazaé sie w sposob jasny
i przekonujacy stosujac formalny lub nieformalny rejestr wypowiedzi odpowiednio
do sytuacji i rozmoéwcy; potrafi swobodnie prowadzi¢ rozmowe z rodzimymi
uzytkownikami jezyka; potrafi wyrazac sie¢ odpowiednio do sytuacji i unikac
razaco btednych sformutowari. W szczegolnosci: - umie w stosowny sposéb
wlaczy¢ sie do dyskusji stosujac odpowiednie do tego celu srodki jezykowe;

- potrafi przedstawia¢ i uzasadniaé¢ wlasne poglady przy pomocy odpowiednich
przykltadéw i faktow; - potrafi w ptynny sposéb przedstawiaé opisy i narracje
prezentujac je w formie nastepujacych po sobie kolejno zdarzen; - potrafi
swobodnie wypowiedzieé¢ si¢ na tematy techniczne zwigzane ze swoja
specjalnoécia.

EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student: nie
potrafi wyodrebnié¢ mysli przewodniej calego komunikatu i poszczegdlnych jego
czedci, nie jest w stanie wyodrebnié zadanej informacji, nie potrafi odr6znié¢ opinii
od faktow ani zidentyfikowaé formy i funkcji komunikatu, nie umie sprawnie
poshugiwaé sie stownikiem, nie jest w stanie przeczytaé ze zrozumieniem tekstow
specjalistycznych ze swojej specjalnosci ani zebra¢ informacji, koncepcji i opinii
ze specjalistycznych zrodel zwiazanych ze swoja specjalnoscia.

NA OCENE 3.0

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student:
sporadycznie potrafi wyodrebni¢ mys$l przewodnia catego komunikatu

i poszczegodlnych jego czesci, tylko sporadycznie jest w stanie wyodrebnié¢ zadana
informacje, w stopniu ograniczonym potrafi odrézni¢ opinie od faktéw oraz forme
i funkcje komunikatu, w stopniu ograniczonym umie postugiwaé si¢ stownikiem,
sporadycznie jest w stanie przeczytaé ze zrozumieniem teksty specjalistyczne ze
swojej specjalnosci oraz zebra¢ informacje, koncepcje i opinie ze specjalistycznych
zrodel zwiazanych ze swoja specjalnoscia.

NA OCENE 3.5

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student:
dos¢ dobrze potrafi wyodrebni¢ mysl przewodnia calego komunikatu

i poszczegoblnych jego czesci, jest w stanie wyodrebnié zadang informacje, na ogot
potrafi odr6znié¢ opinie od faktéw oraz forme i funkcje komunikatu, dosé¢ dobrze
postuguje sie stownikiem, jest w stanie przeczytaé ze zrozumieniem teksty
specjalistyczne ze swojej specjalnosci oraz zebraé informacje, koncepcje i opinie
ze specjalistycznych Zrédet zwiazanych ze swoja specjalnoscia.

NA OCENE 4.0

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student:
zazwycza] potrafi wyodrebnié¢ mysl przewodnia catego komunikatu

i poszczegoblnych jego czesci, zazwyczaj jest w stanie wyodrebnié zadana
informacje, potrafi poprawnie odréznié¢ opinie od faktow oraz forme i funkcje
komunikatu, sprawnie postuguje sie stownikiem, zazwyczaj jest w stanie
przeczytaé ze zrozumieniem teksty specjalistyczne ze swojej specjalnosci oraz
zebra¢ informacje, koncepcje i opinie ze specjalistycznych zrodet zwiazanych ze
swoja specjalnoécia.
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Na

OCENE 4.5

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student:
potrafi poprawnie wyodrebni¢ mys$l przewodnia catego komunikatu

i poszczegodlnych jego czesci, jest w stanie poprawnie wyodrebnié¢ zadana
informacje, potrafi poprawnie odr6znié¢ opinie od faktéw oraz forme i funkcje
komunikatu, biegle postuguje si¢ stownikiem, jest w stanie poprawnie przeczytaé
ze zrozumieniem teksty specjalistyczne ze swojej specjalnosci oraz zebraé
informacje, koncepcje i opinie ze specjalistycznych zrodel zwiazanych ze swoja
specjalnoscia.

Na

OCENE 5.0

W zakresie umiejetnosci zwiazanych z rozumieniem tekstu czytanego student:
potrafi z tatwoscia wyodrebni¢ mysl przewodnia catego komunikatu

i poszczegoblnych jego czesci, z tatwoscig jest w stanie wyodrebnié zadana
informacje, z tatwoscia odréznia opinie od faktéw oraz forme i funkcje
komunikatu, biegle postuguje sie¢ stownikiem, z tatwoscia czyta ze zrozumieniem
teksty specjalistyczne ze swojej specjalnosci oraz zbiera informacje, koncepcje

i opinie ze specjalistycznych zrodet zwigzanych ze swoja specjalnoscia.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Na

OCENE 2.0

Student nie zna zagadnieni leksykalnych i nie jest w stanie postugiwaé sie
funkcjami jezykowymi zawartymi w tre$ciach programowych.

Na

OCENE 3.0

Student zna w stopniu ograniczonym podstawowe zagadnienia leksykalne
i sporadycznie postuguje si¢ niektorymi funkcjami jezykowymi zawartymi
w tresciach programowych.

Na

OCENE 3.5

Student zna podstawowe zagadnienia leksykalne i postuguje sie na og6t poprawnie
podstawowymi funkcjami jezykowymi zawartymi w tresciach programowych.

Na

OCENE 4.0

Student zna wiekszos¢ zagadnieni leksykalnych zawartych w tresciach
programowych i na ogo6l poprawnie postuguje sie funkcjami jezykowymi tam
zawartymi.

Na

OCENE 4.5

Student zna wszystkie zagadnienia leksykalne w satysfakcjonujacym stopniu
i poprawnie poshuguje sie funkcjami jezykowymi zawartymi w tresciach
programowych.

Na

OCENE 5.0

Student dobrze zna wszystkie zagadnienia leksykalne i z tatwoscia postuguje sie
funkcjami jezykowymi zawartymi w tresciach programowych.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZCZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
Cel 1 Cel 2 C1C2C3C4C5
K U18
EK1 . Cel 3 Cel 4 C6 N1 N4 F2 P1
EK2 K U18 Cel 1 Cel 2 C1 C2 82 C4 C5 N1 N2 N4 F1 F2P1
Cel 1 Cel 3 C1C2C3C4C5
K U18
EK3 _ Cel 4 C6 N1 N3 F2 P1
EK4 K U18 Cel 1 Cel 4 ClC2 82 C4.C5 N1 N2 N4 F1 F2 P1
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12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

mgr Patrycja Churcher (kontakt: patrycja.churcher@pk.edu.pl)

OSsoOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 mgr Magdalena Bednarska-Wnek (kontakt: mbednarska-wnek@pk.edu.pl)
2 mgr Patrycja Churcher (kontakt: patrycja.churcher@pk.edu.pl)

3 mgr Justyna Firganek (kontakt: jfirganek@pk.edu.pl)

4 mgr Marta Oziembala (kontakt: marta.oziembala@pk.edu.pl)

5

mgr Joanna Wrana (kontakt: joanna.wrana@pk.edu.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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