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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Teoria decyzji i zarzadzania

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIL BUD oIIN D11 12/13
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty specjalno$ciowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 2.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

) LABORATORIA
CWICZENIA
SEMESTR WYKLAD LABORATORIA KOMPUTERO- PROJEKTY SEMINARIUM
AUDYTORYJNE
WE
1 15 0 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Przekazanie studentom podstawowej wiedzy z teorii decyzji i jej zastosowari do potrzeb inzynierskich

Cel 2 Zapoznanie studentow z podstawami zarzadzania

Kod archiwizacji: BFB08D93
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH

KOMPETENCJI

1 Kurs z matematyki, rachunku prawdopodobienstwa i statystyki

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Student zna podstawowe modele stosowane w teorii decyzji dla potrzeb zarzadzania
EK2 Umiejetnosci Student potrafi zbudowaé¢ model matematyczny dla analizowanych problemoéow

EK3 Umiejetnosci Student potrafi zanalezc rozwiazanie optymalne dla modelu korzystajac z pakietu optymali-

zacyjnego

EK4 Umiejetnosci Student zna podstawowe pojecia i problematyke dotyczaca zarzadzania a w szczegblnosci za-
rzadzania przedsiewzieciami budowlanymi oraz umie postugiwaé sie programami do wspomagania zarzadzania

6 TRESCI PROGRAMOWE

WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Pojecia podstawowe: sytuacja decyzyjna; problem decyzyjny; model decyzyjny;
W1 proces decyzyjny; przestrzen decyzyjna; kryterium oceny decyzji; optymalnosé; 9
pewnosé; ryzyko; niepewno$cé; stan natury. Grupy problemoéw decyzyjnych:
w warunkach pewnosci, ryzyka oraz niepewnosci.
W2 Charakterystyka probleméw optymalizacji. Programowanie liniowe i jego warianty, 3
przypadki szczegodlne i zastosowania.
W3 Narzedzia do modelowania i rozwiazywania probleméw optymalizacji. 2
W4 Programowanie sieciowe: sieci czynnosci, drogi extremalne, CPM, CPM-COST, 4
PERT, symulacja Monte Carlo
W5 Zarzadzanie przedsiewzieciami budowlanymi 4
PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Optymalizacja na plaszczyznie - zadanie programowania liniowego i nieliniowego 4
z wykorzystaniem Solver-a
P2 Problem transportowy w réznych wariantach i zastosowaniach 4
P3 Problem minimalizacji kosztéw realizacji przedsiewziecia w ograniczonym czasie 4
- model CPM-COST
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PROJEKTY
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P4 Zadania z oszacowania ryzyka niedotrzymania terminu i kosztéw realizacji 3
przedsiewziecia

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Wyktady
N2 Cwiczenia projektowe
N3 Zadania tablicowe

N4 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 0
Konsultacje przedmiotowe 2
Egzaminy i zaliczenia w sesji 3

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 10
Opracowanie wynikow 0

Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 15
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 30
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 2.00

9 SPOSOBY OCENY

OCENA FORMUJACA
F1 Test
F2 Projekt indywidualny

F3 Projekt zespotowy
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OCENA PODSUMOWUJACA
P1 Egzamin pisemny

P2 Srednia wazona ocen formujacych

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Suma uzyskanych punktéow jest mniejsza niz 50 %

NA OCENE 3.0 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 50 % do 59%
NA OCENE 3.5 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 60 % do 69%
NA OCENE 4.0 Suma uzyskanych punktéow miesci sic w przedziale 70 % do 79%
NA OCENE 4.5 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 80 % do 89%
NA OCENE 5.0 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 90 % do 100%

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 Suma uzyskanych punktow jest mniejsza niz 50 %

NA OCENE 3.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 50 % do 59%
NA OCENE 3.5 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 60 % do 69%
NA OCENE 4.0 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 70 % do 79%
NA OCENE 4.5 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 80 % do 89%
NA OCENE 5.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 90 % do 100%

EFEKT KSZTALCENIA 3

NA OCENE 2.0 Suma uzyskanych punktéw jest mniejsza niz 50 %

NA OCENE 3.0 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 50 % do 59%
NA OCENE 3.5 Suma uzyskanych punktéow miesci sie w przedziale 60 % do 69%
NA OCENE 4.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 70 % do 79%
NA OCENE 4.5 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 80 % do 89%
NA OCENE 5.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 90 % do 100%

EFEKT KSZTALCENIA 4

NA OCENE 2.0 Suma uzyskanych punktéow jest mniejsza niz 50 %

NA OCENE 3.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 50 % do 59%
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NA OCENE 3.5 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 650 % do 69%
NA OCENE 4.0 Suma uzyskanych punktéw miesci sie w przedziale 70 % do 79%
NA OCENE 4.5 Suma uzyskanych punktéw miesci sic w przedziale 80 % do 89%
NA OCENE 5.0 Suma uzyskanych punktow miesci sie w przedziale 90 % do 100%

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

K_W08

- 0T2_ W02,
0T2_WO03,
OT2_Wo4,
OT2_Wo7

Cel 1

wl w2 w3 w4 wb
pl p2 p3 p4

N1 N2 N3 N4

F1 F2 F3 P1 P2

EK2

K_U05
- 0T2_Uo1,
OT2_U04,
OT2_Ull

Cel 1

w2 w3 w4 pl p2
p3 pd

N1 N2 N3 N4

F1F2 F3 P1 P2

EK3

K_U05

- 0T2_Uo1,
OT2_U04,

0T2_Ull

Cel 1

w2 w3 w4 pl p2
p3 p4

N1 N2 N3 N4

F1 F2

EK4

K UL0,K U17

Cel 2

w4 wb p4

N1 N2 N3 N4

F1 F2 F3 P1 P2

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] W. Sadowski — Teoria podejmowania decyzji, Warszawa, 1976, PWE

[2 | J. Biernacki — Metody sieciowe w budownictwie, Warszawa, 1998, Arkady

[3 | Daniel W. Halpin — Construction management, Printed in Asia, 2012, John Wiley and Sons, Inc.
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LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ] Young Shi — Multiple criteria and multiple constraint levels linear programming, Singapure, 2001, Word
Scientific Publishing Co. Pte. Ltd.

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

Zdzistaw Milian (kontakt: milian@usk.pk.edu.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Zdzistaw Milian (kontakt: milian@pk.edu.pl)

2 dr inz. Agnieszka Makowska (kontakt: )

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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