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1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Konstrukcje obiektéw hydrotechnicznych

NAZWA PRZEDMIOTU
W JEZYKU ANGIELSKIM

KOD PRZEDMIOTU WIS IS olIS C5 13/14
KATEGORIA PRZEDMIOTU Przedmioty kierunkowe
LiczBA PUNKTOW ECTS 3.00

SEMESTRY 1

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

LABORATORIUM
SEMESTR WYKLAD CWICZENIA LABORATORIUM| KOMPUTERO- PROJEKT SEMINARIUM
WE
1 15 15 0 0 15 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Poglebienia wiedzy w zakresie probleméw zwiazanych z realizacja i eksploatacja obiektéw hydrotechnicznych
oraz planowaniem prac remontowych.

Cel 2 Przekazanie wiadomosci w zakresie probleméw zwigzanych z planowaniem prac remontowych.

Kod archiwizacji: D748D9F9
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4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Inzynieria wodna - sem. V (oblig.)

2 Hydrologia - sem. IV (oblig.)

3 Mechanika ptynéw - sem. IIT (oblig.) Hydraulika stosowana - sem. IV (oblig.)

4 Budowle hydrotechniczne ziemne - sem. VI (oblig.)

5 Mechanika gruntow - sem. IV (oblig.)

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Wiedza Wiedza na temat laczenia problematyki projektowania obiektow hydrotechnicznych z zagadnieniami
ich realizacji w réznych warunkach lokalizacji.

EK2 Wiedza Znajomos¢ zagadnieni realizacji obiektéow hydrotechnicznych stuzacych retencji wody, celom energe-
tycznym oraz wykorzystaniu transportowemu rzek.

EK3 Umiejetnosci Umiejetnosci taczenia problematyki projektowania obiektéw hydrotechnicznych z zagadnie-
niami ich realizacji w r6znych warunkach lokalizacji.

EK4 Umiejetnosci Znajomo$é realizacji roznorodnych rozwigzan technicznych stosowanych w obiektach hydro-
technicznych.

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKT
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBA
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Koncepcja stopnia wodnego na rzece zeglownej - sporzadzenie czesci opisowej 7
P2 Koncepcja stopnia wodnego na rzece zeglownej - wykonanie czesci rysunkowej 8
projektu
CWICZENIA
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
C1 Obliczenia hydrauliczne i koncepcyjne do projektu 7
C2 Sprawdzenie warunkdéw filtracyjnych i statecznosci 8
WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
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WYKLAD
Lp TEMATYKA ZAJEC LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
Ogolne zasady realizacji obiektow hydrotechnicznych (zasady przeprowadzania
W1 wielkich wod, odwodnienia wykopéw budowlanych, drenaze, podziat obiektu na 2
sekcje)
W2 Przygotowanie wykopow do realizacji obiektéw hydrotechnicznych 1
W3 Zasady etapowania robdt, rozplanowanie i sposob wykonania dylatacji 5
w konstrukcjach hydrotechnicznych
W4 Kontrola jakosci wykonywanych roboét 2
W5 Realizacja obiektéw hydrotechnicznych stuzacych retencjonowaniu wody, celom 5
energetycznym oraz uzeglownieniu rzek
W6 Konstrukcje i typy zamknie¢ obiektéw hydrotechnicznych 2
W7 Sposoby uzeglownienia rzek, konstrukcje hydrotechniczne w transporcie wodnym 2
W8 Filtracja w podtozu obiektéw hydrotechnicznych i sposoby jej ograniczenia 2

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Cwiczenia projektowe
N2 Wyktady

N3 Dyskusja

N4 Konsultacje

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN

NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiéw 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 10
Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu 30
pracy studenta
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 40
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA
SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 3
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9 SPOSOBY OCENY

OCENA FORMUJACA

F1 OdpowiedZ ustna

F2 Projekt indywidualny

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

P2 Egzamin ustny

WARUNKI ZALICZENIA PRZEDMIOTU

W1 Obecno$é na wyktadach wpltywa na ocene podsumowujaca,

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1

NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych

NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50% i ponizej 60% tresci
programowych

NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60% i ponizej 70% tresci
programowych

NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70% i ponizej 80% tresci
programowych

NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80% i ponizej 90% tresci
programowych

NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze na poziomie wyzszym niz 90% tresci programowych

EFEKT KSZTALCENIA 2

NA OCENE 2.0 Student opanowal wiedze¢ na poziomie nizszym niz 50 % tresci programowych

NA OCENE 3.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 50% i ponizej 60% tresci
programowych

NA OCENE 3.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 60% i ponizej 70% tresci
programowych

NA OCENE 4.0 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 70% i ponizej 80% tresci
programowych

NA OCENE 4.5 Student opanowal wiedze na poziomie powyzej 80% i ponizej 90% tresci
programowych

NA OCENE 5.0 Student opanowal wiedze na poziomie wyzszym niz 90% tresci programowych
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EFEKT KSZTALCENIA 3

Brak umiejetnosci wykonania obliczeri. Brak systematycznosci. Brak umiejetnosci

NA OCENE 2.0 dyskusii.
NA OCENE 3.0 Niesanquzielnie wykonf:me obli.czeﬁ. Niesystematyczna praca. Brak umiejetnosci
dyskusji. Wykonany opis techniczny.
Nie w pelni samodzielnie wykonane obliczen. Nie w pelni systematyczna praca.
NA OCENE 3.5 .. . .. . .
Staba umiejetnosé dyskusji. Wykonany opis techniczny.
Wykonanie wszystkich obliczen. Nie w pelni systematyczna praca. Zadowalajaca
NA OCENE 4.0 .. . he. . . .
umiejetnosci dyskusji i argumentowania. Pelny opis techniczny.
Samodzielne wykonanie wszystkich obliczeri. Systematycznosé pracy. Dobra
NA OCENE 4.5 .. » .. . . . .
umiejetnosé dyskusji i argumentowania. Pelny opis techniczny
W pelni samodzielne wykonanie wszystkich obliczeni. Systematycznosé pracy.
NA OCENE 5.0 .. ) ... . . .
Bardzo dobra umiejetno$é dyskusji i argumentowania. Pelny opis techniczny.
EFEKT KSZTALCENIA 4
NA OCENE 2.0 Projekt wykonial?y. nlezgpdnle ’z 'Wytycznyml projektowania. Brak
systematycznoscl 1 terminowoscl.
NA OCENE 3.0 Pro(]ek't wykonany ?godnle z wytycznymi projektowania. Niedotrzymanie terminu
oddania. Zadowalajaca szata graficzna.
Projekt wykonany zgodnie z wytycznymi projektowania. Termin oddania
NA OCENE 3.5 . . .. .
projektu w czasie sesji poprawkowej. Poprawna szata graficzna.
Projekt wykonany zgodnie z wytycznymi projektowania. Systematycznos$¢ pracy.
NA OCENE 4.0 Termin oddania projektu w czasie sesji. Umiejetnosé dyskusji i argumentowania.
Dobra szata graficzna.
Projekt wykonany zgodnie z wytycznymi projektowania. Systematyczno$¢ pracy.
NA OCENE 4.5 Termin oddania projektu wraz z zakonczeniem zajeé projektowych. Dobra
umiejetnosé dyskusji i argumentowania. Dobra szata graficzna.
Projekt wykonany zgodnie z wytycznymi projektowania. Systematyczno$¢ pracy.
NA OCENE 5.0 Termin oddania projektu wraz z zakoiiczeniem zaje¢ projektowych. Bardzo dobra

umiejetnosé dyskusji i argumentowania. Bardzo dobra szata graficzna.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU
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EFEKT
KSZTALCENIA

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-
WYCH EFEKTOW

ZDEFINIOWA-

NYCH DLA

PROGRAMU

CELE
PRZEDMIOTU

TRESCI
PROGRAMOWE

NARZEDZIA
DYDAKTYCZNE

SPOSOBY OCENY

EK1

K W07,

K_W10,

K_Wi2,

K_Wi4,

K W15,
K_U01, K_U07,

K KOl

Cel 1

P1P2C1 C2W1
W2 W3 W4 W8

N1 N2 N3 N4

F1 F2 P1P2

EK2

K W05,
K Wo7,
K W10,
K W12,
K Wi4,
K W15,
K _U01, K _U07,
K Kol

Cel 1

W5 W6 W7

N1 N2 N3 N4

F1 F2 P1 P2

EK3

K W05,
K Wo7,
K_ W10,
K W12,
K Wi4,

K U01, K U07,
K Kol

Cel 1 Cel 2

P1 P2 C1C2

N1 N3 N4

F1 F2 P1 P2

EK4

K W05,
K_Wo7,
K_ W10,
K W12,
K Wi4,

K U01, K U07,
K KOl

Cel 1 Cel 2

W1 W2 W3 W4
W5 W6 W7 W8

N2

F1 P2

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 | Zb. Szling — Drogi wodne srédlgdowe, Wroctaw, 1988, Politechnika Wroctawska

[2 | W. Wszelaczyriski — Drogi wodne $rédlgdowe, Gdansk, 1990, Politechnika Gdariska

[3 ] J. Kulczyk, J. Winter — Srédlgdowy transport wodny, Wroctaw, 2003, Politechnika Wroctawska

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 | Wiatr I. — Inzynieria ekologiczna, Lublin, 1995, PTIE W-wa
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[2 ] Zbikowska A, Zelazo J. — Ochrona Srodowiska w budownictwie wodnym, Warszawa, 1993, MOSNiL

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr inz Krzysztof Radzicki (kontakt: krzysztof.radzicki@iigw.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr inz. Adam Laptas (kontakt: adam.laptas@iigw.pl)

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowosé, data) (odpowiedzialny za przedmiot) (dziekan)

PRZYIJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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