POLITECHNIKA KRAKOWSKA
IM. TADEUSZA KOSCIUSZKI

KARTA PRZEDMIOTU

obowiazuje studentéw rozpoczynajacych studia w roku akademickim 2015/2016

Wydziat Architektury

Kierunek studiéw: Architektura Profil: Ogolnoakademicki
Forma sudiéw: stacjonarne Kod kierunku: AiU
Stopien studiéw: |

Specjalnosci: Bez specjalnosci

1 INFORMACJE O PRZEDMIOCIE

NAZWA PRZEDMIOTU Projektowanie arch.-urb.IT I-C-20 sem 5, 6 PG

NAZWA PRZEDMIOTU

W JEZYKU ANGIELSKIM ARCH. AND URBAN DESIGN II I-C-20

KoD PRZEDMIOTU WA AU oIS C20 15/16
KATEGORIA PRZEDMIOTU przedmioty kierunkowe
LiczBAa pUNKTOW ECTS 16.00

SEMESTRY 56

2 RODZAJ ZAJEC, LICZBA GODZIN W PLANIE STUDIOW

SEMESTR WYKLADY CWICZENIA SEMINARIA LABORATORIA PRrROJEKTY PRAKTYKI
5 0 0 0 0 90 0
6 0 0 0 0 90 0

3 CELE PRZEDMIOTU

Cel 1 Wyksztalcenie rozumienia projektowania architektonicznego jako procesu modyfikowania ludzkich zacho-
wan w zlozonym i wielowymiarowym $rodowisku (naturalnym i zbudowanym); nabycie umiejetnosci analizy
dzialki, okreslenia potencjalu (szans rozwojowych) i trudnosci jej zagospodarowania; okreslenia czynnikow

przyrodniczych i czynnikéw wynikajacych z dzialalnosci cztowieka skladajacych sie na srodowisko projektu
(analiza SWOT).

Kod archiwizacji: 0385C4EQ
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Cel 2 Rozwiniecie umiejetnosci przeksztatcania programu o $rednim stopniu ztozonosci w schemat funkcjonalny
obiektu; budowa powiazan miedzy elementami programowymi wewnatrz budynku oraz miedzy budynkiem
a elementami zagospodarowania terenu.

Cel 3 Rozwiniecie umiejetnosci zagospodarowania terenu o $rednio ztozonej charakterystyce (np. spadek, bogata
morfologia, istniejace pokrycie, kontekst wizualny i historyczny) poprzez lokalizacje obiektu/-6w kubaturowego//-
ych oraz elementéw niezbednej infrastruktury.

Cel 4 Rozwiniecie umiejetnosci prezentacji koncepcji architektonicznej przy pomocy schematéw analitycznych,
rysunkéw, tréojwymiarowych makiet roboczych, opisu i wypowiedzi stownych.

4 WYMAGANIA WSTEPNE W ZAKRESIE WIEDZY, UMIEJETNOSCI I INNYCH
KOMPETENCJI

1 Znajomos$é budownictwa ogdlnego.

2 Umiejetnosé przedstawiania przestrzeni architektonicznej w rysunkach ortogonalnych i perspektywicznych oraz
sporzadzania tr6jwymiarowych makiet roboczych.

5 EFEKTY KSZTALCENIA

EK1 Umiejetnosci Student potrafi zanalizowaé¢ dziatke i jej otoczenie; oceni¢ jej potencjal oraz rozwazy¢ zalety
i wady roznych sposobow jej zagospodarowania (pod wzgledem funkcjonalnym i kompozycyjnym).

EK2 Wiedza Student zna wymagania przestrzenne wynikajace z programu funkcjonalnego oraz charakter i znacze-
nie powiazan miedzy jego elementami; zna rozwiazania konstrukcyjne i materiatowe umozliwiajace sprostanie
tym wymaganiom.

EK3 Umiejetnosci Student potrafi scali¢ program funkcjonalny i wytyczne wyptywajace z analizy dziatki w sp6j-
na koncepcje przestrzenna, na ktora sklada sie obiekt kubaturowy i zagospodarowanie otaczajacego terenu.

EK4 Kompetencje spoleczne Student rozumie wtasng prace jako proces zmian srodowiska, w ktérym odpowie-
dzialnie ingeruje w stan relacji miedzy elementami przyrodniczymi i wytworzonymi przez czlowieka (odpowie-
dzialnos¢ spolteczna wobec inwestora, uzytkownikéow i spolecznosci lokalnej).

6 TRESCI PROGRAMOWE

PROJEKTY
Lp TEMATYKA ziAJP;G LiczBa
OPIS SZCZEGOLOWY BLOKOW TEMATYCZNYCH GODZIN
P1 Projekt domu towarowego 1/3 sem. 5 30
P2 Projekt galerii miejskiejl/3 sem.5 30
P3 Projekt ratusza 1/3 sem.5 30
P4 Projekt do wyboru-muzeum,szkota, hotel,dom handlowy - caly sem.6 90

7 NARZEDZIA DYDAKTYCZNE

N1 Cwiczenia projektowe
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N2 Konsultacje

N3 Prezentacje multimedialne

8 OBCIAZENIE PRACA STUDENTA

FORMA AKTYWNOSCI

SREDNIA LICZBA GODZIN
NA ZREALIZOWANIE

AKTYWNOSCI
Godziny kontaktowe z nauczycielem akademickim, w tym:
Godziny wynikajace z planu studiow 180
Konsultacje przedmiotowe 0
Egzaminy i zaliczenia w sesji 0

Godziny bez udzialu nauczyciela akademickiego wynikajgce z nakladu p

racy studenta, w tym:

Przygotowanie sie do zajeé¢, w tym studiowanie zalecanej literatury 100
Opracowanie wynikow 100
Przygotowanie raportu, projektu, prezentacji, dyskusji 100
SUMARYCZNA LICZBA GODZIN DLA PRZEDMIOTU WYNIKAJACA Z 480
CALEGO NAKEADU PRACY STUDENTA

SUMARYCZNA LICZBA PUNKTOW ECTS DLA PRZEDMIOTU 16.00

9 SPOSOBY OCENY
OCENA FORMUJACA

F1 Projekt indywidualny
F2 Kolokwium

F3 Cwiczenie praktyczne
F4 Odpowiedz ustna

OCENA PODSUMOWUJACA

P1 Srednia wazona ocen formujacych

P2 Projekt

KRYTERIA OCENY

EFEKT KSZTALCENIA 1
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Na

OCENE 2.0

Student nie potrafi zanalizowa¢ dzialki, nie orientuje sie w jej uksztaltowaniu ani
otoczeniu,nie potrafi przedstawi¢ uzasadnien ani wytycznych dla projektowania,
ktore z niej wynikaja, nie rozumie konsekwencji decyzji lokalizacyjnych.

Na

OCENE 3.0

Student wykazuje niewielka orientacje w problematyce dzialki i mozliwosci, jakie
ona stwarza; wasko rozumie konsekwencje decyzji kompozycyjnych dla kwestii
funkcjonalnych, logistycznych i srodowiskowych; stabo definiuje cele
projektowania w oparciu o mozliwosci dzialki.

Na

OCENE 3.5

Student wykazuje zasadnicza orientacje w problematyce dzialki, jej
uksztaltowania, pokrycia i otoczenia; potrafi uzasadni¢ wybrany przez siebie
sposob ich wykorzystania w budowaniu koncepcji zagospodarowania dziatki
shuzacych zdefiniowanym celom (funkcjonalnym,logistycznym, kompozycyjnym,
srodowiskowym). Potrafi uzasadni¢ zalety wybranych lokalizacji poszczegolnych
elementéw na terenie dziatki.

Na

OCENE 4.0

Student potrafi poprawnie zanalizowa¢ kilka probleméw dzialki, jej
uksztaltowania, pokrycia i otoczenia; potrafi uzasadni¢ wybrany przez siebie
sposob ich wykorzystania w budowaniu koncepcji zagospodarowania dziatki
shuzacych zdefiniowanym celom (funkcjonalnym, logistycznym, kompozycyjnym,
srodowiskowym). Potrafi uzasadni¢ zalety wybranych lokalizacji poszczegolnych
elementéw na terenie dzialki i ich wptyw na otoczenie.

Na

OCENE 4.5

Student potrafi poprawnie zanalizowaé kilka problemoéow dzialki, jej
uksztaltowania, pokrycia i otoczenia; potrafi nazwaé elementy specyficzne;
potrafi uzasadni¢ wybrany przez siebie sposob ich wykorzystania w budowaniu
koncepcji zagospodarowania dzialki stuzacych zdefiniowanym celom
(funkcjonalnym, logistycznym, kompozycyjnym, srodowiskowym). Potrafi
szeroko wykazac¢ zalety 1 wady wybranych lokalizacji poszczego6lnych elementow
na obszarze dzialki i ich wplyw na otoczenie.

Na

OCENE 5.0

Student potrafi wieloaspektowo zanalizowaé dziatke, jej uksztaltowanie pokrycie
i otoczenie;potrafi zauwazyz jej specyfike oraz unikatowe zjawiska, jakie na niej
wystepuja; potrafi przedyskutowaé sposob ich wykorzystania w budowaniu
alternatywnych koncepcji zagospodarowania dziatki stuzacych zdefiniowanym
celom (funkcjonalnym,logistycznym, kompozycyjnym, srodowiskowym). Potrafi
przedyskutowé zalety i wady réznych lokalizacji poszczegélnych elementéw na
obszarze dzialki i ich wplyw na otoczenie.

EFEKT KSZTALCENIA 2

Na

OCENE 2.0

Student nie rozumie powiazan miedzy elementami programu funkcjonalnego;
popelnia zasadnicze btedy co do wielkosci ich powierzchni uzytkowej; nie potrafi
roztozy¢ na czynniki sktadowe bardziej ogblnych kategorii funkcjonalnych.

Na

OCENE 3.0

Student rozumie zasadnicze powiazania miedzy elementami programu
funkcjonalnego; nie popelnia wiekszych btedéw co do wielkosci ich powierzchni
uzytkowej (15%);rozumie z jakich koniecznych czesci skladaja sie wieksze zespoty
funkcjonalne.
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Na

OCENE 3.5

Student rozumie powiazania miedzy sktadowymi programu funkcjonalnego,
potrafi je poprawnie wykorzystac dla uksztattowania wnetrz, bryty budynku

i otoczenia. Rozklad przestrzenny funkcji pozwala korzysta¢ z nich uzytkownikom
i zapewnia im bezpieczenstwo ewakuacji. Projektowany obiekt zachowuje
poprawne relacje miedzy systemem konstrukcyjnym i instalacyjnym

a elementami funkcjonalnymi.

Na

OCENE 4.0

Student rozumie powiazania miedzy sktadowymi programu funkcjonalnego;
potrafi je poprawnie wykorzysta¢ dla uksztattowania wnetrz, bryty budynku
i otoczenia, zachowujac ich czytelnosé dla uzytkownikow i zapewniajac im
bezpieczenstwo uzytkowaniai ewakuacji. Projektowany obiekt zachowuje
poprawne relacje miedzy systemem konstrukeyjnym i instalacyjnym

a elementami funkcjonalnymi.

Na

OCENE 4.5

Student rozumie powiazania miedzy sktadowymi programu funkcjonalnego;
potrafi je oryginalnie wykorzysta¢ dla uksztaltowania wnetrz, bryty budynku
i otoczenia, zachowujac ich czytelnosé dla uzytkownikéw i zapewniajac im
bezpieczenstwo uzytkowania i ewakuacji oraz integrujac z systemem
konstrukcyjnym i instalacyjnym.

Na

OCENE 5.0

Student rozumie powiazania miedzy sktadowymi programu funkcjonalnego;
potrafi je oryginalnie wykorzysta¢ dla uksztaltowania wnetrz, bryty budynku
i otoczenia, zachowujac ich czytelnosé dla uzytkownikow i zapewniajac im
bezpieczenstwo uzytkowania i ewakuacji oraz integrujac z systemem
konstrukcyjnym i instalacyjnym w sposob, ktérydodaje projektowanemu
obiektowi wartosci kompozycyjnych.

EFEKT KSZTALCENIA 3

Na

OCENE 2.0

Student prezentuje koncepcje projektowa z zasadniczymi btedami
funkcjonalnymi.

Na

OCENE 3.0

Student w konwencjonalny sposéb scala elementy programu funkcjonalnego
i wytyczne wyplywajace z analizy dziatki. Koncepcja przestrzenna obiektu,
poprawna pod wzgledem technicznym, budzi zastrzezenia co do waloréw
plastycznych.

Na

OCENE 3.5

Student w konwencjonalny sposéb scala elementy programu funkcjonalnego
i wytyczne wyplywajace z analizy dzialki. Potrafi zbudowaé koncepcje
przestrzenna charakteryzujaca sie poprawnym rozwiazaniem technicznym

i plastycznym elementéw kubaturowych oraz zagospodarowania terenu.

Na

OCENE 4.0

Student poprawnie scala elementy programu funkcjonalnego i wytyczne
wyplywajace z analizy dzialki. Potrafi zbudowaé¢ koncepcje przestrzenna
charakteryzujaca sie poprawnym rozwiazaniem technicznym i atrakcyjna
kompozycja elementéw kubaturowych oraz zagospodarowania terenu.

Na

OCENE 4.5

Student potrafi sformutowaé cele (zalozenia ideowe, spoleczne) ktore realizuje,
scalajac elementy programu funkcjonalnego i wytyczne wypltywajace z analizy
dzialki. Potrafi zbudowaé koncepcje przestrzenna charakteryzujaca sie
poprawnym rozwiazaniem technicznym i atrakcyjna kompozycja elementow
kubaturowych; podejmuje tez kwestie plastycznego i funkcjonalnego
zintegrowania ich z elementami zagospodarowania dzialki oraz cechami
przyrodniczymi otoczenia.
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Student potrafi samodzielnie okresli¢ i uzasadnié¢, jakie realizuje cele (zalozenia
ideowe,spolteczne) scalajac tak a nie inaczej elementy programu funkcjonalnego

i wytyczne wyptywajace z analizy dziatki. Potrafi zbudowaé¢ koncepcje

NA OCENE 5.0 przestrzenna charakteryzujaca sie oryginalnym rozwiazaniem funkcjonalnym,
technicznym i plastycznym elementéw kubaturowych; wykorzystuje w wysokim
stopniu mozliwosci plastycznego i funkcjonalnego zintegrowania ich z elementami
zagospodarowania dzialki oraz cechami przyrodniczymi otoczenia.

EFEKT KSZTALCENIA 4

Student nie rozumie konsekwencji wtasnej pracy dla srodowiska, w ktorym dziata

NA OCENE 2.0 . . , .

(nieumie nazwaé problemow).

Student rozumie w minimalnym zakresie konsekwencje zmian, jakie wnosi
NA OCENE 3.0 ., . . . . o

w §rodowisko (przestrzenne i spoleczne) jego dziatalnosé.

Student rozumie charakter, konsekwencje i wzajemne zaleznosci zmian dla
NA OCENE 3.5

srodowiska (przestrzennego i spolecznego), ktore wywoluje jego projekt.

Student rozumie strukture procesu projektowania, ktory realizuje; rozumie
NA OCENE 4.0 charakter, konsekwencje i wzajemne zaleznosci zmian dla $rodowiska
(przestrzennego i spotecznego), ktore wywotuje jego projekt.

Student rozumie strukture i okolicznosci procesu projektowania, ktory realizuje;
rozumie charakter i konsekwencje zmian dla srodowiska (przestrzennego

i spotecznego), ktore wywoluje jego projekt; umie przedstawi¢ i uzasadnié
korzysci oraz zazegnaé zagrozenia,jakie przynosi jego dzialanie.

NA OCENE 4.5

Student potrafi poddaé refleksji proces projektowania, ktory realizuje; rozumie
charakter i konsekwencje zmian dla srodowiska (przestrzennego

NA OCENE 5.0 i spotecznego), ktore wywoluje; umie przedstawi¢ i uzasadnié korzysci oraz
zazegnaé zagrozenia, jakie przynosi jego dziatanie; umie wywazy¢ ich
oddziatywanie na uzytkownikow i spotecznos$é lokalng.

10 MACIERZ REALIZACJI PRZEDMIOTU

ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
EFEKT DO SZOZEGOLO- CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW SPOSOBY OCENY
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU
EK1 Cel 1 P1 P2 P3 P4 N1 N2 F1 P2
EK2 Cel 2 P1 P2 P3 P4 N1 N2 F1 P1 P2
EK3 Cel 3 P4 N1 N2 N3 F1 P2
EK4 Cel 4 P1 P2 P3 P4 N1 N2 N3 F1 2 gg F4P1
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ODNIESIENIE
DANEGO EFEKTU
DO SZCZEGOLO-

EFEKT p CELE TRESCI NARZEDZIA
WYCH EFEKTOW
KSZTALCENIA PRZEDMIOTU PROGRAMOWE DYDAKTYCZNE
ZDEFINIOWA-
NYCH DLA
PROGRAMU

SPOSOBY OCENY

11 WYKAZ LITERATURY

LITERATURA PODSTAWOWA

[1 ] Juliusz Zurawski — O budowie formy architektonicznej, Warszawa, 1973, Arkady

LITERATURA UZUPELNIAJACA

[1 ] Charles Jencks — Ruch nowoczesny w architekturze, Warszawa, 1987, Wydawnictwo artystyczne i filmowe

12 INFORMACJE O NAUCZYCIELACH AKADEMICKICH

OSOBA ODPOWIEDZIALNA ZA KARTE

dr hab. inz. arch. Tomasz Kapecki (kontakt: tkapecki@op.pl)

OSOBY PROWADZACE PRZEDMIOT

1 dr hab. inz. arch. Piotr Gajewski (kontakt: )
dr inz. arch. Magdalena Kozieri (kontakt: )
dr inz. arch. Marek Lisowski (kontakt: )

dr inz. arch. Pawel Zuk (kontakt: )

2
3
4
5 mgr inz. arch. Marta Nowak (kontakt: )
6 mgr inz. arch. Ewelina Galas (kontakt: )
7

Master of Art Lucas Patrick Olma (kontakt: )

13 ZATWIERDZENIE KARTY PRZEDMIOTU DO REALIZACIJI

(miejscowos¢, data) (odpowiedzialny za przedmiot)

(dziekan)
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PRZYJMUJE DO REALIZACJI (data i podpisy oséb prowadzacych przedmiot)
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